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A. FFH-Gebiet 7712-341 ,, TaubergieBen, Elz und Ettenbach*

1. Allgemeine Mangel

Die in den Planunterlagen enthaltene FFH-Vertraglichkeitsstudie (im folgenden VS) 7712-
341 ,Taubergiel3en, Elz und Ettenbach” liefert die Entscheidungsgrundlagen flr die
Vertraglichkeitsprifung des Projektes in Bezug auf das FFH-Gebiet ,, TaubergieRen, Elz
und Ettenbach®.

Die VS beschrankt sich dabei in unzulassigerweise auf die drei Teilgebiete ,Bachlauf des
Ettenbaches®, ,Kiesgruben nérdlich Ringsheim“ und ,Baggersee stidlich Grafenhausen®.
Obwohl das Planvorhaben ausweislich der Planunterlagen (VS, S. 11 sowie Anlage 1)
auch andere Gebietsteile des FFH-Gebietes zerschneidet und beeintrachtigt, werden
diese Auswirkungen mit Verweis auf den sldlich angrenzenden Verfahrensabschnitt
ausgeblendet. Dieses Vorgehen widerspricht jedoch Art. 6 (3) FFH-RL, nach dem bei
jedem Plan auch die Zusammenwirkung mit anderen Planen abgeprift werden muss.
Selbst wenn man annimmt, dass es sich bei dem sudlich anschlieRenden
Verfahrensabschnitt um einen eigenstandigen Plan handeln wiirde, misste daher auch
das Zusammenwirken der Auswirkungen des verfahrensgegenstandlichen Abschnittes mit
denen des sudlich angrenzenden Abschnittes im Rahmen der vorliegenden VS geprift
werden. Dies ist jedoch unzuldssigerweise nicht der Fall.

Bei der Ermittlung der Betroffenheit der Schutzgiter durch das Planvorhaben wird zum
einen nicht bericksichtigt, dass alle Natura2000-Gebiete eine AuRenwirkung hinsichtlich
der Erhaltungsziele ihrer Schutzguter entfalten kdnnen. Sofern durch ein
Planungsvorhaben Funktionen von Schutzgitern eines Natura2000-Gebietes
beeintrachtigt werden, sind diese Beeintrachtigungen einer FFH-Vertraglichkeitsprifung zu
unterziehen, egal ob diese Funktionen aul3erhalb oder innerhalb des betreffenden
Natura2000-Gebietes beeintrachtigt werden. Das Fehlen dieses Prifschrittes in der
vorliegenden VS wird daher als Planungsmangel gertigt, der sich auf zahlreiche
Schutzguter (Lebensraume und Arten) des FFH-Gebietes , TaubergielR3en, Elz und
Ettenbach” auswirkt (siehe unten).

Statt dessen wird in Tabelle 4 der VS (S. 27) fir die Arten Mopsfledermaus, Biber und
Grlines Besenmoos eine Betroffenheit durch das Planungsvorhaben konstatiert. Auf das
Ausmal} dieser Betroffenheit wird jedoch im Folgenden in der VS in keiner Weise mehr
eingegangen. Andererseits wird in derselben Tabelle eine Betroffenheit des GrolRen
Mausohres verneint, obwohl im folgenden in der VS auf diese Art ausflihrlich eingegangen
wird.

Die Tabelle 4 der VS widerspricht so in mehrerer Hinsicht dem folgenden Text der VS, so
dass hier offensichtlich entweder mehrere Fehler oder Mangel in den Planungsunterlagen
vorhanden sind.

Darliber hinaus ist die vorliegende FFH-Vertraglichkeitsstudie dahingehend mangelhaft,
dass die Autoren der Vertraglichkeitsstudie davon ausgehen, dass die Grenzziehung der
vom Land Baden-Wirttemberg an die Generaldirektion Umwelt der EU gemeldeten
Natura2000-Gebiete feststehen wirde. Dies ist jedoch nicht der Fall, wie sich schon aus
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der Abschlussbewertung des ETC zur Begriindeten Stellungnahme der EU-Kommission
gegentber Deutschland vom 13.12.2005 entnehmen lasst.

Da die Grenzziehung der Natura2000-Gebiete gemal3 den Vorgaben der Generaldirektion
Umwelt ausschliel3lich anhand von fachlichen Kriterien vorzunehmen ist, ist jeder
Grenzverlauf durch Vorkommen von Arten oder Lebensraumen bzw. die Ausgrenzung
essentieller Habitatelemente bzw. Teilpopulationen nicht zulassig. In solchen Fallen
genielRen die entsprechenden Flachen einschlieRlich notwendiger Verbindungsflachen den
Schutzstatus eines faktischen FFH- bzw. Vogelschutzgebietes. Dies ist im
verfahrensgegenstandlichen Abschnitt wie unten gezeigt in Bezug auf mehrere
Schutzguter des FFH-Gebietes ,TaubergielRen, Elz und Ettenbach® der Fall.

Bei der Darstellung der Projektwirkungen werden in der VS (S. 46) Zugzahlen aufgefihrt,
die teils falsch und teils unglaubwirdig sind. Ausweislich der éffentlichen Fahrplane der
Deutschen Bundesbahn sind die in Tabelle 5 der VS in Verbindung mit der Tabelle auf S.
45 des Erlauterungsberichtes zum verfahrensgegenstandlichen Planfeststellungsverfahren
in unzutreffender Weise zu hoch angesetzt (Bestand 2004). Im Gegensatz dazu liegen die
fur den Prognose Planfall 2015 angegebenen Zugzahlen in unglaubwurdiger Weise um
zumindest 40 % unter der sich bei heutiger Technik ergebenden Kapazitatsgrenze der
Strecke.

Mit dieser Vorgehensweise wird nach Ansicht des Einwendungsfihrers in der
vorliegenden VS verschleiert, dass tagsiber mit einer Zunahme der Zugzahlen um bis zu
100 % und im Nachtverkehr um mehr als 200 % zu rechnen ist.

Die in Tabelle 5 der VS angegebenen ,relativ geringen“ prozentualen Zunahmen des
Zugverkehrs fiihren hingegen in der VS im Folgenden zu Fehlbewertungen der
Projektwirkungen, bei denen die Auswirkungen auf die Tierwelt der FFH-Gebiete in
fehlerhafter Weise unterschatzt werden.

Die Auflistung der im verfahrensgegenstandlichen Abschnitt vorliegenden
rechtsverbindlichen Planungen (VS, S. 19 ff.) ist in vielen Punkten unvollstandig.
Insbesondere fehlen die 1. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadte Ettenheim
und Mahlberg (,Industriegebiet Rittmatten“) vom 06.09.2000, die Aufstellung des
Bebauungsplanes ,Obere Lachenfeld / Rittmatten I“ (rechtskraftig seit 13.05.2005), der
schon seit langem offengelegte Bebauungsplan ,,Obere Lachenfeld / Rittmatten 11“ sowie
der offentlich rechtliche Vertrag zwischen dem Regionalverband Sudlicher Oberrhein und
den Stadten Ettenheim und Mahlberg vom 5. September 2000. Diese Plane weisen mit
ihren naturschutzrechtlichen bzw. vertraglichen Festsetzungen durchgreifende Wirkungen
auf die Erhaltungsziele sowie auf mal3gebliche Bestandteile des FFH-Gebietes
~TaubergielRen, Elz und Ettenbach® auf. So sind in diesen Planen Festsetzungen in
Hinblick auf den Schutz der Wiesen entlang des Ettenbaches, der Neuanlage von Wiesen
sowie der gezielten Forderung des Erhaltungszustandes von Tierarten der Anhange der
FFH-Richtlinie und der VSch-Richtlinie getroffen worden, die im vorliegenden
Planungsverfahren zu beachten sind. Diese Festsetzungen stehen vielfach im Gegensatz
zum Planungsvorhaben, so dass sie verfahrensgegenstandlich relevanten Wirkungen
entfalten. Die in der VS fehlende Berlicksichtigung dieser Festsetzungen und
Zielsetzungen wird als schwerwiegender Planungsmangel gerlgt.



Die in der VS (S. 41 ff.) genannten Erhaltungsziele sind fur eine FFH-
Vertraglichkeitsprifung nicht ausreichend, da sie nicht geeignet sind — wie von Art. 3 Abs.
1 FFH-Richtlinie gefordert — einen glinstigen Erhaltungszustand der genannten Arten im
Schutzgebiet zu gewahrleisten. Dies ware nur dann der Fall, wenn mit den
Erhaltungszielen die Wiederherstellung bzw. Erhaltung eines glinstigen
Erhaltungszustandes gewadhrleistet werden kénnte. Hierflr hatten allerdings die in Art. 1 i)
FFH-Richtlinie flr die Arten des Anhangs Il formulierten Kriterien (Populationsdynamik,
Sicherung des langfristigen Uberlebens, geniigende GréRe des Lebensraumes)
aufgegriffen und konkretisiert werden mussen. Auf die Notwendigkeit einer
Konkretisierung wird in der VS an anderer Stelle (S. 64) ausdricklich hingewiesen. Die
Berucksichtigung der Kriterien des glnstigen Erhaltungszustandes sowie die
Konkretisierung der Erhaltungsziele ist hingegen fehlerhaft unterblieben.

Statt dessen werden zum einen allgemeine Schutzmal3nahmen benannt (S. 41) oder
jeweils artbezogene Pakete von Managementmalinahmen als sog. Entwicklungsziele
vorgegeben (VS, S. 42 ff.). Diese MaRnahmen sind aber nicht als Erhaltungsziele
geeignet, da sie zum einen keine Ziele darstellen und zum anderen die in Art. 1 i) FFH-
Richtlinie vorgegebenen populationsbiologischen Aspekte hiermit unberticksichtigt bleiben.

Die vorliegende Vertraglichkeitsstudie krankt aul3erdem an der auf S. 64 ff.
vorgenommenen Ableitung des Begriffes der Erheblichkeit. Eine Einengung dieses
Begriffes auf eine wie auch immer geartete Einschrankung der Funktionen des Gebietes
auf die Erhaltungsziele verkennt, dass ungeachtet dessen die Wahrung des
Erhaltungszustandes der betreffenden Schutzguter in jedem Fall gewahrleistet sein muss.
Dazu fuhrt die Generaldirektion Umwelt in Bezug auf Arten aus: ,,Von einer signifikanten
Stérung wird dann gesprochen, wenn diese den Erhaltungszustand beeintrachtigt*
(Generaldirektion Umwelt 2001, S. 29).

Daher stellt unter Berlicksichtigung der Kriterien von Art. 1 i FFH-Richtlinie jede
Verkleinerung des Lebensraumes einer Art und jede Abnahme der Populationsgrol3e einer
Art und jede Verschlechterung der Zukunftsprognose im Grundsatz eine erhebliche
Beeintrachtigung dar. Hierbei ist allenfalls in der Praxis die Berlicksichtigung von
Bagatellgrenzen (LamprecHT ET AL. 2004) akzeptabel.

Auch die Einengung der Beurteilung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen auf
Lebensraume bzw. Arten, die der bzw. einer der Gebietsmeldungen des Landes zu
Grunde lagen, ist gemalR der Generaldirektion Umwelt nicht zulassig.

Aufgrund dieser unzulassigen Einengungen des Begriffes und der Bewertung der
Erheblichkeit einer Beeintrachtigungen sind die in der VS vorgenommenen Bewertungen
der Auswirkungen des Planungsvorhabens auf die Schutzgiter des FFH-Gebietes
»TaubergielRen, Elz und Ettenbach® a priori unzutreffend.

Letztendlich krankt die vorliegende VS auch daran, dass sich die Planersteller in ihrer
methodischen Vorgehensweise in mehreren Punkten auf den ,Umwelt-Leitfaden zur
eisenbahnrechtlichen Planfeststellung und Plangenehmigung sowie flir Magnetschwebe-
bahnen“ (Eisenbahnbundesamt 2005) stiitzen, in denen dieser Leitfaden erkennbar nicht
mit der Zielsetzung und den Vorgaben der FFH-Richtlinie zu vereinbaren ist (z.B. zur
Zumutbarkeit von Alternativen). Der Leitfaden ist im Ubrigen schon im Vergleich mit dem
Leitfaden FFH-VP des BMVBW (2004) fiir den FernstralRenbau inhaltlich so diinn, dass er
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als Leitfaden zum FFH-Recht bei Planfeststellungsverfahren in Frage zu stellen ist.

2. Magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510)

2.1 Methodische Mangel, Datenliicken

Der Lebensraum Magere Flachland-Mahwiesen (6510) wird in der VS nicht behandelt und
eine Betroffenheit durch das Vorhaben gemaR Tab. 3 (VS, S. 26) in unzulassiger Weise
verneint.

In der vorliegenden VS wird zum einen falschlicherweise aulRer Acht gelassen, dass sich
im Teilgebiet ,Kiesgruben nérdlich Ringsheim® zumindest eine Magere Flachland-
Mahwiese befindet, die ausweislich der Planunterlagen Lebensraum des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings ist. Diese Wiese ist in der Anlage 2 zur VS als Biotoptyp
~Wirtschaftswiese* dargestellt. Es handelt sich hier unzweideutig um ein Vorkommen des
Lebensraumes ,Magere Flachland-Mahwiesen®.

Zum zweiten ist ausweislich der Karten zur Meldung der FFH-Gebiete des Landes Baden-
Woirttemberg entlang des Ettenbaches ein ca. 35 m breiter Streifen zwischen der
Autobahn A5 und der Bahnlinie Karlsruhe-Basel als Teil des FFH-Gebietes
~Taubergiel3en, Elz und Ettenbach®“ gemeldet worden. In diesem Bereich ist der Ettenbach
einschlieBlich seiner begleitenden Damme jedoch nur zwischen 15 und 20 m breit. Dies
bedeutet, dass damit auch auf einer Breite von 7 bis 10 m beiderseits des Ettenbaches die
dortigen ,Mageren Flachland-Mahwiesen* bereits nach Briissel gemeldet worden sind.
Das Vorkommen dieser Wiesen, die unzweifelhaft zu dem Lebensraum der mageren
Flachland-Mahwiesen zdhlen, im Teilgebiet ,,Bachlauf des Ettenbaches” ist in der VS in
fehlerhafter Weise unbericksichtigt geblieben.

Ferner wurden die landesweiten Kartierungsanleitungen zur Erfassung des Lebensraumes
-Magere Flachland-Mahwiesen* nicht berlicksichtigt, aufgrund der Flachland-Mahwiesen in
dem Fall, dass sich die Wiesen Uber die Grenze eines FFH-Gebietes hinaus fortsetzen,
bis zu einer Breite von 50 m in das Bearbeitungsgebiet mit aufgenommen werden sollen.
Dies wiirde im vorliegenden Fall bedeuten, dass auch nach den Abgrenzungskriterien der
Fachbehérden des Landes Baden-Wirttemberg praktisch alle an den Ettenbach
angrenzenden Wiesen zur Ganze in das FFH-Gebiet einzubeziehen sind.

Selbst wenn man die Einbeziehung der randlichen Wiesenteile entlang des Ettenbaches in
die Meldung des FFH-Gebietes , TaubergieRen, Elz und Ettenbach“ unbeachtet lassen
wirde, waren die an die Dammen des Ettenbaches unmittelbar angrenzenden Magern
Flachland-Mahwiesen zwingend in das FFH-Gebiet einzubeziehen (siehe unten).

2.2 Charakteristische Arten

Die Bewertung von Auswirkungen auf den Erhaltungszustand von Lebensraumen hangt
wesentlich von der Bewertung des Erhaltungszustand der charakteristischen Arten des
betreffenden Lebensraumes ab. In Art. 1 Buchstabe e) FFH-Richtlinie wird der
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Erhaltungszustand der charakteristischen Arten als eines von drei Kriterien genannt, nach
denen zu beurteilen ist, ob der Erhaltungszustand eines Lebensraums guinstig oder
ungunstig einzustufen ist. Hierbei handelt es sich aulRerdem um das einzige biologische
Kriterium. Daraus folgt, dass die charakteristischen Arten eines Lebensraums nicht nur
eine oder zwei Arten sein kdnnen, sondern dass es sich hierbei vielmehr um eine Reihe
von Arten aus verschiedenen Organismengruppen handeln muss, da ansonsten kein
eindeutiger Bezug zwischen der Artenausstattung eines Lebensraums und der Glte des
Erhaltungszustands mdéglich ware.

Im BfN-Handbuch zu Natura 2000 (BfN 1998) werden flir den Lebensraum der Mageren
Flachland-Mahwiesen eine groRe Zahl von Pflanzenarten, Vogelarten,
Schmetterlingsarten, Haut- und Zweifligler benannt.

Von den dort aufgelisteten Arten sind in den Mageren Flachland-Mahwiesen des
Planungsgebietes unter anderem die Pflanzenarten Wiesen-Flockenblume, Wiesen-
Witwenblume, GrolRer Wiesenknopf, die Vogelarten Wachtel und Grauammer, die
Schmetterlingsarten Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling und Grol3er Feuerfalter als
charakteristische Arten dieses Lebensraumtyps verbreitet. Dartiber hinaus zahlen die
Vogelarten Weildstorch und Grol3er Brachvogel als typische Wiesenvdgel sowie die
Fledermausart GroRes Mausohr zu diesen charakteristischen Arten.

Die fehlende Bertcksichtigung dieser charakteristischen Arten wirkt sich bei den
vorliegenden Planungsunterlagen unter vielen Aspekten auf die Bewertung und
Berucksichtigung der Mageren Flachland-Mahwiesen als Lebensraume des FFH-Gebietes
sowie moglicher Beeintrachtigungen aus.

2.3 AuBBenwirkung des FFH-Gebietes

In Hinblick auf die Betroffenheit des Lebensraumes Magere Flachland-Mahwiesen (6510)
durch das Planungsvorhaben muss auch die Frage geklart werden, ob die Grenzziehung
des FFH-Gebietes sachgerecht erfolgt ist.

Die Generaldirektion Umwelt der EU-Kommission hat in der Meldephase der FFH-Gebiete
an die Mitgliedsstaaten die Vorgabe gemacht, dass die Grenzziehung von FFH-Gebieten
ausschlieBlich nach fachlichen Kriterien zu erfolgen hat. Dies bedeutet unter anderem,
dass die Grenzziehung von FFH-Gebieten sich nach der Verbreitung bzw. dem
Verbreitungsmuster der Schutzguter des jeweiligen FFH-Gebietes auszurichten hat. Eine
Ausgrenzung wesentlicher Teile des Verbreitungsgebietes eines Lebensraumes ist
demnach unzuldssig.

Ausweislich der Planunterlagen (LBP, Bestands- und Konfliktplan, Anlage 1) grenzen an
den Ettenbach im Untersuchungsraum zahlreiche Wiesen an, die als Biotoptyp
~Wirtschaftswiese mittlerer Standorte” kartiert sind. Bei diesen Wiesen handelt es sich
ausweislich der Planungsunterlagen zur 1. Anderung des Flachennutzungsplanes der
Stadte Ettenheim und Mahlberg (,Industriegebiet Rittmatten“) vom 06.09.2000 bzw. der
Planunterlagen zum Bebauungsplan ,,Obere Lachenfeld / Rittmatten I“ um den
Lebensraum ,Magere Flachland-Mahwiesen®. Als signifikant ausgebildete Lebensraume
des Anhanges | der FFH-Richtlinie sowie als Habitate der Schmetterlingsarten Dunkler
Wiesenknopf-Ameisenblauling und GrolRer Feuerfalter (beide Arten des Anhanges Il der
FFH-Richtlinie) sind diese Wiesen aufgrund ihrer Eignung flir das Natura2000-Netzwerk
zwingend in das FFH-Gebiet einzubeziehen.
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Auf die fehlerhafte Grenzziehung der aktuellen Meldung des Landes Baden-Wirttemberg,
bei der die AulBengrenze des gemeldeten FFH-Gebietes entlang des Ettenbaches mitten
durch Bestande von Mageren Flachland-Mahwiesen hindurchgeht, wurde schon oben
hingewiesen.

Die zwingende Eignung des Wiesengebietes der ,Rittmatten“ als FFH-Gebiet,
insbesondere aufgrund der Mageren Flachland-Mahwiesen mit ihrer charakteristischen
Tierwelt, war dem Land Baden-Wiirttemberg im Ubrigen anhand der FFH-Gebietsliste der
anerkannten Naturschutzverbande aus dem Jahr 2003 schon seit langerem bekannt.

Aus diesen Grinden sind daher alle im direkten Aul3enbereich des FFH-Gebietes ,Tauber-
gieRen, Elz und Ettenbach*“ gelegenen Vorkommen von Magere Flachland-Mahwiesen
faktisch dem FFH-Gebiet zuzurechnen. Es handelt sich hierbei — einschlielich der
Verbindungsflachen untereinander bzw. zu den angrenzenden gemeldeten FFH-Bereichen
— zweifellos um potentielle FFH-Flachen. Somit sind flr diese Flachen auch
projektbedingte Beeintrachtigungen den projektbedingten Beeintrachtigungen in einem
FFH-Gebiet gleichzusetzen.

2.4 Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Ausweislich der Planunterlagen gehen durch die Anlage des 3. und 4. Gleises auf der
Westseite des vorhandenen des Bahndammes zwischen Kilometer 172,7 und 173,1
Wiesenflachen des Lebensraumes der Mageren Flachland-Mahwiesen verloren. Von der
Anlage der Gleise sind die Wiesengrundstlicke 2492, 2507 und 2509 auf einer Lange von
360 m betroffen. Anlagebedingt geht dort ein ca. 14 m breiter Wiesenstreifen mit einer
Flache von ca. 0,5 ha dauerhaft verloren.

Der Verlust dieser Lebensraum-Flachen ist dem Bestands-/ Konfliktplan des LBP (Anlage
1, Blatt 1) zu entnehmen, in dem die Wiesen in Gelb dargestellt sind.

Die betroffenen Wiesengrundstiicke werden seit iber 10 Jahren im Rahmen eines
Wiesenextensivierungsprogramms gepflegt. Die Wiesen sind zudem Nahrungs- und
Lebensraum des Weil3storches, der Wachtel und des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenbldulings, so dass der Verlust dieser Bestdnde besonders schwer wiegt.

Der Verlust dieser Mageren Flachland-Mahwiesen ist daher als erheblich anzusehen.

2.5 Baubedingte Beeintrachtigungen

Ausweislich der Planunterlagen gehen durch die Anlage des 3. und 4. Gleises auf der
Westseite des vorhandenen des Bahndammes zwischen Kilometer 172,3 und 173,1
weitere Wiesenflachen des Lebensraumes der Mageren Flachland-Mahwiesen baubedingt
verloren.

Entlang des 3. und 4. Gleises sind dort Baustral3en vorgesehen, die auf einer Lange von
450 m und mit einem Flachenverbrauch von 0,23 ha durch die Wiesengrundstlicke 1865,
2492, 2507 und 2509 flihren. Zusatzlich ist in den Wiesengrundstiicken 2492 und 2509 die
Anlage von Baueinrichtungen auf einer Flache von zusammen 0,2 ha vorgesehen.

Der Verlust dieser Lebensraum-Flachen ist dem MaRnahmenplan des LBP (Anlage 2,
Blatt 1 u. 2) in Kombination mit dem Bestands-/ Konfliktplan des LBP (Anlage 1, Blatt 1) zu
entnehmen.



Die meisten der betroffenen Wiesengrundstlicke werden seit Giber 10 Jahren im Rahmen
eines Wiesenextensivierungsprogrammes gepflegt. Die Wiesen sind zudem Nahrungs-
und Lebensraum des Weildstorches, der Wachtel und des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblaulings, so dass der Verlust dieser Bestande besonders schwer wiegt.

Der Verlust dieser Mageren Flachland-Mahwiesen ist daher als erheblich anzusehen.

2.6 Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

2.6.1 Zerschneidung von Lebensraumen und Populationen

Die Bahntrasse zerschneidet im verfahrensgegenstandlichen Abschnitt das Wiesengebiet
der Rittmatten zentral von Nord nach Sud. Die bisherige Zerschneidungswirkung der
Bahnlinie wird im Rahmen des Planungsvorhabens durch die Verbreiterung des
Bahndammes von zwei auf vier Gleise, die vorgesehene Erhéhung der Zugfrequenz und
die hohere Geschwindigkeit der Ziige in dulRerst hohem Mal3e verstarkt. Die beiden
letztgenannten Aspekte werden dabei voraussehbar zu einer sehr starken Zunahme des
Verkehrtods von flugfahigen Tierarten fihren.

In Bezug auf den Lebensraum der Mageren Flachland-Mahwiesen betreffen diese
Zerschneidungswirkungen vor allem die Tierarten dieses Lebensraumes. Von den
charakteristischen Arten der Mageren Flachland-Mahwiesen sind dabei Weil3storch, die
Schmetterlingsarten Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling und GroRer Feuerfalter sowie
die Fledermausart GroRes Mausohr besonders betroffen. Auf die Empfindlichkeit dieser
Arten gegeniber den betriebsbedingten Zerschneidungswirkungen wird unten bei den
jeweiligen Arten im Einzelnen naher eingegangen.

Aufgrund der starken Beeintrachtigungen, die beim Betrieb des Planungsvorhabens zu
erwarten sind, sind daher erhebliche Zerschneidungswirkungen des Vorhabens zu
erwarten.

2.6.2 Larm

Bei Betrieb der vierspurig ausgebauten Bahnstrecke ist ausweislich der
Planungsunterlagen eine starke zusatzliche Larmbelastung verbunden. Diese
Larmbelastung tritt insbesondere in dem Wiesengebiet der ,Rittmatten® respektive dem
FFH-Gebiet ,,TaubergieRen, Elz und Ettenbach* auf, wie sich aus den Differenzlarmkarten
sehr anschaulich ergibt (Schalltechnische Untersuchung der UVS, Anlage 15.3, Blatt 1
und 2).

Unbeachtlich der gravierenden Mangel und Fehler dieser Differenzlarmkarten (siehe unten
bei E.) zeigen diese Karten, dass nachts auf insgesamt ca. 15 ha Mageren Flachland-
Mahwiesen ausweislich der oben angegebenen Planunterlagen eine erhebliche
zusatzliche Larmbelastung von mehr als 3 dB(A) erwartet wird. Bei Nichtanrechnung des
Schienen-Bonus und des Bonus fir ,Besonders liberwachte Gleise” sowie auf der
Grundlage der aktuellen Larmbelastung (siehe dazu unten bei E.) ergibt sich unstrittig eine
noch wesentlich gréRere Wiesenflache, die erheblich beeintrachtigt wirde, sowie eine
noch wesentlich héhere Larmbelastung der oben genannten 15 ha Wiesen.

Die erhebliche Zunahme der nachtlichen Larmbelastung wirkt sich vor allem auf die
nachtaktive Fauna der Mageren Flachland-Mahwiesen aus, wobei im Planungsgebiet vor
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allem das Grof3e Mausohr betroffen ist. Auf die erheblichen Beeintrachtigungen dieser Art
durch nachtlichen Larm wird unten noch weiter eingegangen.

Bei Nichtanrechnung des Schienen-Bonus und des Bonus fiir ,Besonders Gberwachte
Gleise” sowie auf der Grundlage der aktuellen Larmbelastung (siehe dazu unten bei E.)
ergibt sich weiterhin auch eine wesentlich héhere Larmbelastung der Wiesen wahrend des
Tages.

Diese Larmbelastung wirkt sich in erster Linie auf charakteristischen Singvégel des
Lebensraumes der Mageren Flachland-Mahwiesen aus, wobei im Planungsgebiet
voraussichtlich in erster Linie Wachtel und Feldlerche in erheblichem Mal3 beeintrachtigt
sein werden. Aber auch Beeintrachtigungen der Eignung dieser Wiesen als Weil3storch-
Nahrungsraum sind bei zunehmender Larmbelastung zu beflrchten.

2.6.3 Pestizide, Schadstoffe

Im Bahnbetrieb werden zur Unterhaltung der Gleise Ublicherweise Pestizide eingesetzt,
um den Gleiskérper frei von Unkrautern zu halten (VS, S. 47, 50). Die Riickstande dieser
Pestizide werden mit dem Regenwasser ausgespult und verursachen so Schaden auf den
an den Gleiskdrper angrenzenden Flachen.

Im verfahrensgegenstandlichen Planungsabschnitt ist es ausweislich der Planunterlagen
vorgesehen, das von dem Gleiskérper des Bahndammes herablaufende Regenwasser auf
der Westseite in Graben bzw. Retentionsmulden zu sammeln und zu versickern
(MalBnahmenplan des LBP, Anlage 2, Blatt 1 u. 2). Diese Graben verlaufen auf einer
Lange von ca. 500 m entlang von Mageren Flachland-Mahwiesen.

Da es sich bei den eingesetzten Pestiziden um Mittel zur Bekampfung von Pflanzenarten
handelt, entfalten diese voraussichtlich auf einer Flache von ca. 0,5 ha direkte
Schadwirkungen auf die Pflanzenwelt der Wiesen.

Die durch die Pestizide verursachten Schadigungen der Tier- und Pflanzenwelt auf den an
die Graben angrenzenden Wiesen Flachen ist daher voraussichtlich ebenfalls als
erhebliche Beeintrachtigung dieses Lebensraumes zu werten.

Nicht berticksichtigt ist hierbei die Gefahr durch Havarien und Leckagen, bei denen durch
Schadstoffeintrage die Bahndamm-begleitenden Mageren Flachland-Mahwiesen
nachhaltig geschadigt wiirden und verloren gehen kénnten. Die sonstigen anlage-, bau-
und betriebsbedingten Beeintrachtigungen sind jedoch so umfassend und mit Sicherheit
eintreffend, dass die potenzielle Gefahr durch Havarien und Leckagen hier hinten an
gestellt werden soll.

2.7 Beeintrachtigungen aufgrund von Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen

Im verfahrensgegenstandlichen Planungsabschnitt tritt die kuriose Situation auf, dass
zahlreiche Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen der Landschaftspflegerischen
Begleitplanung so ausgelegt sind, dass sie zu erheblichen Beeintrachtigungen des FFH-
Gebietes , TaubergieRen, Elz und Ettenbach® flihren.

So sieht die HabitatverbesserungsmalRnahme A5 auf dem Flurstiick 1931 die Anlage
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eines Amphibienlaichgewassers mit umgrenzender Bepflanzung vor (LBP,
MalRnahmenplan, Anlage 4, Blatt 2). In der Planung wird jedoch verkannt, dass der
Grundwasserstand in dieser Flache ca. 3 bis 4 m unter Bodenoberflache liegt, so dass die
Anlage eines ausdauernden Gewassers an dieser Stelle véllig unrealistisch ist.
Unbeachtlich dessen wirde die Umsetzung dieser MalRnahme zu einem Verlust einer
artenreichen Mageren Flachland-Mahwiese fihren, da auf diesem 0,58 ha grol3en
Grundstick im Jahr 2002 im Auftrag der Stadt Ettenheim mit einer speziellen
Saatmischung eine artenreiche Wiese begrtindet worden ist. Diese Wiese ist inzwischen
signifikant als Magere Flachland-Mahwiese ausgebildet. Die Neuanlage dieser Wiese ist
zudem verbindlicher Teil der AusgleichsmalRnahmen fiir den oben genannten
Bebauungsplan ,,Obere Lachenfeld 1.

Des Weiteren ist als Teil des Griinkonzeptes des Planungstragers eine sogenannte
Renaturierung des Ettenbaches vorgesehen (LBP, MaRnahmenplan Griinkonzept, Anlage
5, Blatt 1). Dazu soll zum einen 6stlich der Bahnlinie der Damm des Ettenbaches auf einer
Lange von ca. 1200 m um ca. 25 m nach Siiden in die angrenzenden Wiesen und Acker
versetzt werden (Ausgleichs- und Ersatzmalinahme E 1.1). Zum anderen soll westlich der
Bahnlinie der Damm des Ettenbaches auf einer Lange von ca. 350 m um ca. 20 m nach
Norden in die angrenzenden Wiesen und Acker versetzt werden (Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahme E 1.2).

Zwischen den Dammen wird dann ein ca. 18 bis 20 m breites Bachbett entstehen, das
damit ,renaturiert” ware. Die Planung verkennt jedoch, dass aufgrund des
Nahrstoffreichtums des Ettenbaches diese Flache innerhalb der Damme in Zukunft
gréRtenteils mit Rohrglanzgras und Brennesseln bewachsen sein wird (Beispiel: Schutter
westlich von Lahr). Damit kann das angestrebte Ziel einer Renaturierung, verbunden mit
einer Aufwertung fir die Tier- und Pflanzenwelt, jedoch nicht erreicht werden.
Unbeachtlich dessen wird durch das Versetzen des Dammes 6stlich der Bahntrasse auf
einer Lange von 480 m und einer Breite von ca. 15 m Magere Flachland-Mahwiesen auf
einer Flache von ca. 0,7 ha verloren gehen. Da beim Bau der Damme noch ein
Arbeitsbereich von zusatzlich ca. 5 m Breite bendétigt wird, betragt der dortige Verlust an
Wiesenflache insgesamt ca. 1 ha.

Westlich der Bahnlinie werden durch das Versetzen des Dammes auf einer Lange von 250
m und einer Breite von ca. 10 m weitere Wiesenflachen dieses Lebensraumes auf ca. 0,25
ha verloren gehen. Da beim Bau der Damme noch ein Arbeitsbereich von zusatzlich ca. 5
m Breite benétigt wird, betragt der Verlust an Wiesenflache westlich des Bahndammes ca.
0,4 ha.

Insgesamt gehen durch die ,Renaturierung” daher ca. 1,4 ha Magere Flachland-
Mahwiesen verloren. Der gréi3te Teil dieser Wiesen wird seit mehr als 10 Jahren im
Rahmen eines Wiesenextensivierungsprogrammes extensiv bewirtschaftet.

Die Extensivierung dieser Wiesen ist verbindlicher Teil der Ausgleichsmal3inahmen fir die
Baugebiete ,,Obere Lachenfeld/ Rittmatten | und 11“. Der Schutz und die Erhaltung dieser
bachbegleitenden Wiesen mit ihrer charakteristischen Tierwelt ist zudem im Rahmen eines
Offentlich-Rechtlichen Vertrages zwischen dem Regionalverband Siidlicher Oberrrhein
und den Stadten Ettenheim und Mahlberg festgelegt.
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Die Wiesen westlich der Bahnlinie sind ausweislich der Unterlagen zu den oben
genannten Bebauungsplanen Lebensraum des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings
(Schmetterlingsart des FFH-Anhanges 1), der dort am Ful3 des Ettenbach-Dammes
mehrfach nachgewiesen wurde. Auf den Wiesen beiderseits des Bahndammes wurde
aulBerdem der Grol3e Feuerfalter (Schmetterlingsart des FFH-Anhanges Il) mehrfach
nachgewiesen, so dass die Eignung der Wiesen als Lebensraum dieser Schmetterlingsart
belegt ist.

Alle Wiesen sind ausweislich der Planungsunterlagen zum Vogelschutzgebiet 7712-402
~Elzniederung zwischen Kenzingen und Rust“ essentielles Nahrungshabitat des in
Orschweier briitenden Weil3storch-Paares. Darliber hinaus handelt es sich bei einem Teil
der Wiesen westlich der Bahnlinie ausweislich der VS zu dem oben genannten
Vogelschutzgebiet um potenzielle Brutstatten und wichtige Nahrungsbiotope des Grol3en
Brachvogels.

Ausweislich der VS zum FFH-Gebiet 7713-341 ,,Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim
und Hohberg® zahlen die betreffenden Wiesenflachen ferner zu einem bedeutenden
Jagdgebiet der Fledermaus-Kolonie des Grolen Mausohres in Ettenheim.

Der Verlust dieser ca. 1,4 ha grol3en Flache von Mageren Flachland-Mahwiesen mit den
oben aufgefuihrten charakteristischen Arten, die zum Teil selbst zu den Schutzgiter des
FFH-Gebietes ,,TaubergieRen, Elz und Ettenbach” zahlen, ist daher unstrittig als
erhebliche Beeintrachtigung zu bewerten.

2.8 Abschnittsuibergreifende Wirkungen

Das Gesamtprojekt der Ausbau-/ Neubaustrecke Karlsruhe — Basel betrifft in den
Streckenabschnitten 2 bis 8 eine Vielzahl von Vorkommen des Lebensraums Magere
Flachland-Mahwiesen (6510) innerhalb von zahlreichen FFH-Gebieten.

Damit werden durch das Gesamtprojekt auf relativ grol3er Flache zahlreiche Vorkommen
dieses Lebensraumes innerhalb eines einzigen Naturraumes — der Oberrheinebene —
zerstort bzw. beeintrachtigt. Diese Verluste werden Uber die Wirkungen in den einzelnen
Natura2000-Gebiete hinaus voraussichtlich erhebliche negative Auswirkungen auf die
Koharenz der Mageren Flachland-Mahwiesen im Naturraum der Oberrheinebene zeigen.
Hinsichtlich der GesamtgréRe der auftretenden Beeintrachtigungen, auch in Bezug auf das
FFH-Gebiet ,, TaubergieRen, Elz und Ettenbach®, kénnen jedoch zur Zeit von Seiten des
Einwendungsfihrers noch keine konkreten Angaben gemacht werden, da bislang noch
nicht far alle Abschnitte die Planunterlagen vorgelegt worden sind. Insbesondere fehlen
die Planunterlagen der Planfeststellungsverfahren zu den benachbarten Abschnitten.

2.9 Kumulative Wirkungen, Summationseffekte

Das Gesamtprojekt der Ausbau-/ Neubaustrecke Karlsruhe — Basel soll in einer Region
realisiert werden, in der der Lebensraum Magere Flachland-Mahwiesen in Folge von
Siedlungsentwicklung, Verkehrsentwicklung sowie Anderungen der landwirtschaftlichen
Nutzung gro3flachig abnimmit.

Die projektbedingten Bestandsverluste treffen daher mit Verlusten aus einer Vielzahl
weiterer Verluste zusammen, deren kumulative Wirkung sich auf den Erhaltungszustand
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dieses Lebensraumes sowohl im FFH-Gebiet , Taubergiel3en, Elz und Ettenbach* als auch
im gesamten Bundesland noch wesentlich starker negativ auswirkt als die eigentlichen
projektbedingten Beeintrachtigungen.

Diese Summationseffekte werden im Rahmen der vorliegenden VS nur aulRerst
unzureichend berlcksichtigt und abgearbeitet.

So werden in der VS in fehlerhafter Weise alle Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes
~Taubergiel3en, Elz und Ettenbach” ausgeblendet, die in den letzen Jahren seit
Inkrafttreten der Rechtswirkungen der FFH-Richtlinie stattgefunden haben. Diese Plane
und Projekte haben zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes des
Lebensraumes der Magere Flachland-Mahwiesen beigetragen, die bei der Bewertung der
vorhabensbezogenen Beeintrachtigungen mit in Rechnung gestellt werden missen.
Folgende Auflistung solcher Plane und Projekte im Bereich des FFH-Gebietes
~TaubergielRen, Elz und Ettenbach*® ist nur beispielhaft und sicher nicht vollstandig:

* Erweiterung des Europa-Parkes in Rust

» Bau der Umgehungsstral3e um Rust

* Anlage von mehreren Wohn- und Gewerbegebieten in Kappel-Grafenhausen
* Anlage des Interkommunalen Industriegebietes DYN A5

» Pflegeplanung und ihre Umsetzung im NSG , TaubergieRen*

» Pflegeplanung und ihre Umsetzung im NSG ,Elzwiesen®

Dartber hinaus ist auch die in der VS angefihrte Auflistung zuktinftiger Planungsvorhaben
nicht vollstandig. So fehlt bei diesen zukiinftigen Projekten beispielsweise die geplante
Erweiterung der Bundesautobahn A 5 auf sechs Spuren, die zu erheblichen
Beeintrachtigungen des Lebensraums der Mageren Flachland-Mahwiesen flihren wird.

2.10 Zusammenfassung der Beeintrachtigungen

Art der Beeintrachtigung Flache
Anlagebedingter Verlust 0,5 ha
Baubedingter Verlust 0,43 ha
Betriebsbedingte Schadigungen durch Pestizide 0,5 ha
Bau- / Betriebsbedingte Zerschneidung 0.A.
Betriebsbedingte Stérung durch Larm > 15 ha
Verlust durch Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen | 0,58 ha
1,00 ha
0,40 ha
Zwischen-Summe der Flachen-Verluste: ca. 3,5 ha
Abschnittsiibergreifende Beeintrachtigungen > 10 ha
Kumulative Wirkungen, Summationseffekte > 30 ha
Summe: > 50 ha*

* aufgrund z.T. Uberlappender Wirkungen geringere Summe als rechnerisch
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Durch die Verbreiterung des Bahnkdrpers treten anlage- bzw. baubedingt bei den
Mageren Flachland-Mahwiesen (6510) Lebensraumverluste von knapp 1 ha GréRe auf.
Zusammen mit den Flachenverlusten in Folge von Ausgleichs- und Ersatzmal3hahmen im
Rahmen des LBP sowie betriebsbedingten Schadigungen erhéhen sich diese Verluste auf
eine Gesamtflache von insgesamt ca. 3,5 ha GréR3e.

Die Verluste betreffen Wiesen, deren charakteristische Arten zum Teil im Anhang Il der
FFH-Richtlinie oder im Anhang | der VSch-Richtlinie aufgelistet sind. Der Verlust dieser
Wiesen in der oben genannten GrolRRe ist daher unstrittig als erhebliche Beeintrachtigung
zu bewerten.

Bei der methodischen Vorgehensweise der VS zur Beurteilung der Schwere von Beein-
trachtigungen werden die Orientierungs- und Richtwerte von LamprecHT ET AL. (2004)
vollstandig ausgeblendet. Bei Berlicksichtigung der Bagatellgrenzen hatten die Plan-
ersteller bei den Magere Flachland-Mahwiesen ohne jeden Zweifel zur Erheblichkeit der
zu erwartenden Beeintrachtigungen kommen miussen (direkter Flachenverlust > 25 m?).

Bei Berticksichtigung der Beeintrachtigungen durch Larm, abschnittsiibergreifenden
Beeintrachtigungen sowie von kumulativen Wirkungen vergréRert sich die Flache der
erheblich beeintrachtigten Mageren Flachland-Mahwiesen auf voraussichtlich mehr als 50
ha.

Dies ist eine GréRenordung, bei der in Bezug auf diesen Lebensraum in der Region
»Oberrheinebene” bereits Schadigungen der Kohdrenz des Natura2000-Netzwerkes zu
erwarten sind.

3. Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous)

3.1 Methodische Mangel, Datenliicken

In der vorliegenden VS wird von der Schmetterlingsart Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling nur ein einziges Vorkommen im Teilgebiet ,Kiesgruben nérdlich
Ringsheim® bertcksichtigt (VS, S. 35).

Dariiber hinaus kommt die Art jedoch ausweislich der 1. Anderung des
Flachennutzungsplanes der Stadte Ettenheim und Mahlberg (,Industriegebiet Rittmatten®)
vom 06.09.2000 bzw. des Bebauungsplanes ,Obere Lachenfeld / Rittmatten I“
(rechtskraftig seit 13.05.2005) regelmalig in den Wiesen entlang des Ettenbachs
beiderseits der Bahnlinie vor. Dort wurden im Jahr 1999 mindestens 5 Tiere und bei einer
stichprobenartigen Nachuntersuchung im Jahr 2004 mindestens 1 Tier nachgewiesen.
Ausweislich der Karten zur Meldung der FFH-Gebiete des Landes Baden-Wirttemberg
wurde entlang des Ettenbachs ein ca. 35 m breiter Streifen zwischen der Autobahn A5 und
der Bahnlinie Karlsruhe-Basel als Teil des FFH-Gebietes , Taubergiel3en, Elz und
Ettenbach” gemeldet. In diesem Bereich ist der Ettenbach einschliel3lich seiner
begleitenden Damme jedoch nur zwischen 15 und 20 m breit. Dies bedeutet, dass damit
auch auf einer Breite von 7 bis 10 m beiderseits des Ettenbachs die dortigen ,Mageren
Flachland-Mahwiesen* bereits nach Briissel gemeldet worden sind. Innerhalb dieses
Wiesenstreifens sowie an den angrenzenden Dammfi3en des Ettenbachs wurde im Jahr
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1999 der Grol3teil der oben genannten Falter festgestellt. Diese Vorkommen liegen damit
unzweifelhaft im Teilgebiet ,,Bachlauf des Ettenbachs” des FFH-Gebietes ,Taubergiel3en,
Elz und Ettenbach®.

Selbst wenn man die Einbeziehung der randlichen Wiesenteile entlang des Ettenbachs in
die Meldung des FFH-Gebietes ,,Taubergiel3en, Elz und Ettenbach” unbeachtet lassen
wirde, liegen die an die im Bereich der Dammfif3e festgestellten Vorkommen trotzdem
innerhalb des gemeldeten FFH-Gebietes.

Die Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings entlang des Ettenbachs
liegen in ca. 900 m Entfernung zu dem in der VS benannten Vorkommen im Teilgebiet
~Kiesgruben nérdlich Ringsheim®. Einschlagige Untersuchungen von BiNzENHOFER & SETTELE
(2000) belegen, dass die mittlere maximale Flugstrecke des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenbldulings bei ca. 350 bis 400 m liegt. Bei gré3eren Entfernungen findet daher kein
regelmaliger Populationsaustausch mehr statt.

Im Planungsraum sind weitere Vorkommen dieser Falterart, die in gréRerer Nahe zu den
Vorkommen im Bereich der Bahnlinie liegen wiirden als das Vorkommen im Teilgebiet
~Kiesgruben nérdlich Ringsheim®, nicht bekannt. Damit ist in Anbetracht der Anzahl der
beobachteten Falter klar, dass diese Tiere nicht zugewandert sind sondern sich in den
Wiesen am Ettenbach entwickelt haben.

Aufgrund der relativ groRen Entfernung zwischen den Teilbereichen ,Ettenbach“ und
~Kiesgruben nérdlich Ringsheim“ handelt es sich daher um zwei Teilpopulationen der
insgesamt sehr viel groleren Metapopulation des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings
im Raum Ettenheim. Die Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling entlang
des Ettenbachs und ihre Bedeutung als eigene Teil-Population sind daher in der VS in
fehlerhafter Weise unberlicksichtigt geblieben. Es liegt somit in Bezug auf die
Vertraglichkeitsprifung eine erhebliche Datenliicke vor.

Aufgrund der Auflistung dieser Schmetterlingsart des Anhanges Il der FFH-Richtlinie als
Schutzgut des FFH-Gebietes , TaubergieRen, Elz und Ettenbach“ im Standarddaten-Bogen
und der belegten Vorkommen im Planungsgebiet des verfahrensgegenstandlichen
Abschnittes ware gemal gangiger Rechtsprechung und Praxis jede relevante Wirkung des
Planungsvorhabens auf die ortliche Population bzw. Teil-Populationen des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings im Rahmen einer FFH-Vertraglichkeitsprifung zu prifen
gewesen. Dies ist der vorliegenden VS in fehlerhafter Weise nicht geschehen (siehe
folgende Einwendungen).

3.2 AuBBenwirkung des FFH-Gebietes

In Hinblick auf die Betroffenheit der Schmetterlingsart Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling (Maculinea nausithous) durch das Planungsvorhaben muss auch die
Frage geklart werden, ob die Grenzziehung des FFH-Gebietes sachgerecht erfolgt ist.

Die Generaldirektion Umwelt der EU-Kommission hat in der Meldephase der FFH-Gebiete
an die Mitgliedsstaaten die Vorgabe gemacht, dass die Grenzziehung von FFH-Gebieten
ausschlieBlich nach fachlichen Kriterien zu erfolgen hat. Dies bedeutet unter anderem,
dass die Grenzziehung von FFH-Gebieten sich nach der Verbreitung bzw. dem
Verbreitungsmuster der Schutzguter des jeweiligen FFH-Gebietes auszurichten hat. Eine
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Ausgrenzung wesentlicher Teile des Verbreitungsgebietes einer Art ist demnach
unzulassig.

Ausweislich der Planunterlagen (LBP, Bestands- und Konfliktplan, Anlage 1) grenzen an
den Ettenbach im Untersuchungsraum zahlreiche Wiesen an, die als Biotoptyp
~Wirtschaftswiese mittlerer Standorte” kartiert sind. Bei diesen Wiesen handelt es sich
ausweislich der Planungsunterlagen zur 1. Anderung des Flachennutzungsplanes der
Stadte Ettenheim und Mahlberg (,Industriegebiet Rittmatten“) vom 06.09.2000 bzw. der
Planungsunterlagen zum Bebauungsplan ,Obere Lachenfeld / Rittmatten I“ um den
Lebensraum ,Magere Flachland-Mahwiesen®. In diesen Wiesen ist die Nahrungspflanze
des Falters — der GroRRe Wiesenknopf — weit verbreitet, so dass alle bachbegleitenden
Wiesen geeignete Habitate des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings sind. Aufgrund
des mittleren Aktionsradius des Schmetterlings von ca. 400 m (siehe oben) sind alle
Wiesen, die in bis zu 400 m Entfernung zu den beobachteten Vorkommen liegen und in
denen die Nahrungspflanze GroRer Wiesenknopf wachst, als Habitatflachen der Art
einzustufen. Zu diesen Habitatflachen zahlen danach fast alle der éstlich der Autobahn A 5
gelegenen Wiesenflachen der ,Rittmatten” mit einer GesamtgréRe von ca. 35 ha.

Diese Wiesenflachen sind aufgrund ihrer Habitat-Eignung fiir das Natura2000-Netzwerk
aus fachlicher Sicht zwingend in das FFH-Gebiet einzubeziehen.

Auf die fehlerhafte Grenzziehung der aktuellen Meldung des Landes Baden-Wirttemberg,
bei der die AulBengrenze des gemeldeten FFH-Gebietes entlang des Ettenbachs mitten
durch diese Wiesen hindurchgeht, wurde schon oben hingewiesen.

Die zwingende Eignung des Wiesengebietes der ,Rittmatten® als FFH-Gebiet, auch
aufgrund der ortlichen Teilpopulation des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings, war
dem Land Baden-Wiirttemberg im Ubrigen anhand der FFH-Gebietsliste der anerkannten
Naturschutzverbande aus dem Jahr 2003 schon seit Iangerem bekannt.

Aus diesen Grinden sind daher alle 6stlich der Autobahn gelegenen Wiesen mit Grol3em
Wiesenknopf des Wiesengebietes , Rittmatten” faktisch dem FFH-Gebiet ,Taubergiel3en,
Elz und Ettenbach” zuzurechnen. Es handelt sich hierbei — einschliel3lich der
Verbindungsflachen untereinander bzw. zu den angrenzenden gemeldeten FFH-Bereichen
— zweifellos um potentielle FFH-Flachen. Somit sind fir diese Flachen auch
projektbedingte Beeintrachtigungen den projektbedingten Beeintrachtigungen in einem
FFH-Gebiet gleichzusetzen.

3.3 Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Ausweislich der Planunterlagen gehen durch die Anlage des 3. und 4. Gleises auf der
Westseite des vorhandenen des Bahndammes zwischen Kilometer 172,7 und 173,1
Wiesenflachen des Lebensraumes der Mageren Flachland-Mahwiesen verloren. Von der
Anlage der Gleise sind die Wiesengrundstlicke 2492, 2507 und 2509 auf einer Lange von
360 m betroffen. Dort geht entlang des jetzigen Bahndammes ein ca. 14 m breiter
Wiesenstreifen mit einer Flache von ca. 0,5 ha dauerhaft verloren. Der Verlust dieser
Lebensraum-Flachen ist dem Bestands-/ Konfliktplan des LBP (Anlage 1, Blatt 1) zu
entnehmen, in dem die Wiesen in Gelb dargestellt sind.

In diesen Wiesen kommt die Nahrungspflanze GroRRer Wiesenknopf vor und auf dem
Grundstick 2492 wurde der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling zudem als Falter nahe
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des jetzigen Bahndammes beobachtet. Damit handelt es sich bei dem von Verlust
bedrohten Wiesenstreifen unzweifelhaft um einen Vermehrungs-Lebensraum (Habitat) des
Dunklen Wiesenknopf-Ameisenbldulings.

Der Verlust dieses Habitates ist aufgrund der Grol3e und seiner Funktion als
Vermehrungs-Lebensraum als erhebliche Beeintrachtigung zu bewerten.

3.4 Baubedingte Beeintrachtigungen

Ausweislich der Planunterlagen gehen durch die Anlage des 3. und 4. Gleises auf der
Westseite des vorhandenen des Bahndammes zwischen Kilometer 172,3 und 173,1
weitere Wiesenflachen baubedingt verloren, die mit ihrem Bewuchs von GroRem
Wiesenknopf Habitate des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling sind.

Entlang des 3. und 4. Gleises sind dort BaustralRen vorgesehen, die auf einer Lange von
450 m und mit einem Flachenverbrauch von 0,23 ha durch die Wiesengrundstiicke 1865,
2492, 2507 und 2509 fuhren. Zusatzlich ist in den Wiesengrundstiicken 2492 und 2509 die
Anlage von Baueinrichtungen auf einer Flache von zusammen 0,2 ha vorgesehen. Der
Verlust dieser Lebensraum-Flachen ist dem MalRnahmenplan des LBP (Anlage 2, Blatt 1
u. 2) in Kombination mit dem Bestands-/ Konfliktplan des LBP (Anlage 1, Blatt 1) zu
entnehmen.

Diese Wiesenflachen zahlen ebenfalls zu den Vermehrungs-Habitaten des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings, da dieser Schmetterling auf dem Grundstiick 2492 als
Falter beobachtet wurde und die Nahrungspflanze auf den Wiesen zerstreut verbreitet ist.
Der Verlust dieser Habitate des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling ist aufgrund der
GesamtgrolRe und seiner Funktion als Vermehrungs-Lebensraum als erheblich
anzusehen.

3.5 Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

3.5.1 Verkehrstod durch Kollisionen

Als flugaktive Art Uberqueren einzelne Falter des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings
mit Sicherheit immer wieder die Bahntrasse. Die Uberquerung der Bahntrasse durch
einzelne Falter ist dabei fiir das Uberleben der benachbarten Teilpopulation von
entscheidender Bedeutung.

Auf der jetzigen zweigleisigen Strecke verkehren aktuell Zige, die maximal 160 km/h
schnell sind. Diese hohen Geschwindigkeiten erreichen jedoch nur die Fernverkehrsziige,
die aktuell etwa in einem halbstiindigen Rhythmus den verfahrensgegenstandlichen
Streckenabschnitt passieren. Alle ibrigen Zlige bewegen sich mit Geschwindigkeiten von
ca. 80 bis 100 km/h, insbesondere im sehr sensiblen Bereich des Wiesengebietes der
~Rittmatten®“. Damit entstehen durch den Zugverkehr iberwiegend Luftverwirbelungen mit
einer Starke, die die Tiere im Nahbereich der Zige noch Gberleben kénnen. Direkte
Kollisionen sind bei geringen Geschwindigkeiten der Zlige und aufgrund der relativ hohen
Fluggeschwindigkeit der Falter als eher selten anzunehmen.

In Hinblick auf den prognostizierten Verkehr auf der geplanten vier-gleisigen Bahnstrecke
sind jedoch in viel h6herem Mal3e Kollisionen zu erwarten.
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Aufgrund der geplanten Erhéhung der Zugfrequenzen um 100 bis 200% gegenuber der
aktuellen Zugfrequenz (siehe oben) ist zum ersten die Wahrscheinlichkeit einer Kollision in
Zukunft um ein Vielfaches héher als aktuell gegeben. Zum zweiten wirken sich
Luftverwirbelungen aufgrund der doppelten Trassenbreite groRraumiger aus als aktuell.
Am starksten wird sich jedoch die Erhéhung der Zug-Geschwindigkeiten auf bis zu

250 km/h auswirken. Bei solchen Geschwindigkeiten treten Luftverwirbelungen mit Unter-
und Uberdruckverhéltnissen auf, die wahrscheinlich bis in 10 m Entfernung fur
Schmetterlinge wie den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling tédlich sein werden. In
Kombination mit der hohen Zugfrequenz insbesondere am Tage zu den Flugzeiten dieser
Schmetterlingsart ist daher in Zukunft von einer sehr hohen Wahrscheinlichkeit von
tddlichen Kollisionen bei allen Uberquerungen der Bahntrasse auszugehen. Dies gilt umso
mehr, als dass sowohl die Vorkommen im Bereich ,Ettenbach* als auch im Bereich
~Kiesgruben nérdlich Ringsheim“ zum Teil nur in ca. 20 bis 50 m Entfernung zum
Bahndamm liegen.

Der geplante Betrieb der ausgebauten Bahnlinie stellt damit ohne Zweifel eine sehr starke
Beeintrachtigung der lokalen Teil-Population des FFH-Gebietes , TaubergieRen, Elz und
Ettenbach* dar.

Eine zuklnftige Beeintrachtigung des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings durch
Kollisionen und Sogwirkung der Fahrzeuge wird auch in der VS (S. 50) gesehen, dort
allerdings fehlerhaft beschrankt auf den Bereich der Kiesgruben nérdlich Ringsheim. Im
Folgenden sind jedoch in der VS keinerlei MalRhahmen zur Minderung dieser
betriebsbedingten Beeintrachtigungen vorgesehen. Da die Planersteller in fehlerhafter
Weise davon ausgehen, dass im nérdlich der Bahnlinie gelegenen Teilbereich ,Ettenbach®
des FFH-Gebietes , TaubergieRen, Elz und Ettenbach* keine Teil-Population des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings vorhanden ist, geht auch die Bewertung des Mal3es der zu
erwartenden Beeintrachtigungen (VS, S. 50) fehl. AuRerdem wird in fehlerhafter Weise die
Zunahme der Kollisionen auf die ebenfalls unrichtige prozentuale Zunahme des
Zugverkehrs verkirzt, ohne die fir die Sogwirkung entscheidende starke Zunahme der
Zuggeschwindigkeit zu berticksichtigen.

Zusammen mit dem Fehlen von MinderungsmalRnahmen geht damit die abschlieRende
zusammenfassende Bewertung der betriebsbedingten Beeintrachtigungen durch
Kollisionen und Sogwirkung in der VS offenkundig fehl.

3.5.2 Zerschneidung von Teil-Populationen

Die Bahntrasse zerschneidet im verfahrensgegenstandlichen Abschnitt das Wiesengebiet
der Rittmatten zentral von Nord nach Sud. Die bisherige Zerschneidungswirkung der
Bahnlinie in Bezug auf den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling wird im Rahmen des
Planungsvorhabens durch die Verbreiterung des Bahndammes von zwei auf vier Gleise,
die vorgesehene Erhéhung der Zugfrequenz und die insbhesondere die héhere
Geschwindigkeit der Zlge in aul3erordentlich hohem Mal3e verstarkt. Die Zerschneidungs-
wirkung geht dabei in erster Linie darauf zurlick, dass es den Schmetterlingen aufgrund
von Kollisionen und Tod durch Sogeffekte (siehe oben) praktisch nicht mehr mdglich sein
wird, die Bahntrasse zu Uberqueren.

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling bildet Metapopulationen aus, deren
langfristiges Uberleben unter anderem davon abhéngt, dass ein mehr oder weniger
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regelmaliger Populationsaustausch zwischen den einzelnen Teilpopulationen stattfindet.
Dieser Austausch ist vor allem notwendig, um eine Wiederbesiedelung der Habitate
ausgestorbener Teil-Populationen zu erméglichen. Aus diesem Grund bewirkt eine
nachhaltige Zerschneidung einer Metapopulation des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblduling in der Regel eine starke existenzbedrohende Beeintrachtigung der
Metapopulation mit dem Effekt, dass sich der Erhaltungszustand der Metapopulation im
Sinne von Art. 1 i) FFH-Richtlinie stark verschlechtert. Eine solche Zerschneidung kann
bei der Art bis hin zum langfristigen Aussterben einer gesamten Metapopulation flihren.

Im Raum Ettenheim weist der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblduling eine sehr grol3e
Metapopulation auf, die sich vom Rande des Schwarzwaldes bei Ettenheimmuinster bis in
die Oberrheinebene bei Kappel und Rust erstreckt. Die einzelnen Teil-Populationen sind in
diesem Gebiet im Durchschnitt 3 bis 4 km voneinander entfernt, so dass in diesen Fallen
nur noch ein schwacher, fiir das langfristige Uberleben jedoch existenziell notwendiger
Populationsaustausch gegeben ist.

Im verfahrensgegenstandlichen Planungsabschnitt kommen zwei Teil-Populationen des
Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings in den Bereichen ,Ettenbach“ und ,Kiesgruben
ndrdlich Ringsheim® vor, die beide wenigstens zum Teil im FFH-Gebiet ,Taubergiel3en, Elz
und Ettenbach” liegen. Beide Teilpopulationen sind sehr klein (weniger als 10 Individuen)
und damit auf Dauer ohne Kontakt zu den tbrigen grél3eren Teil-Populationen nicht
Uberlebensfahig. Die nachstgelegene gréRere Teil-Population befindet sich in ca. 3,5 km
Entfernung dstlich des Planungsabschnittes an der Teichanlage Riegger in einer Teilflache
des FFH-Gebietes ,,Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim bis Hohberg®. Eine weitere
kleine Teil-Population befindet sich in ca. 3 km Entfernung stidéstlich der ,Kiesgruben
nordlich Ringsheim*“ an der Teichanlage von Ettenheimweiler.

Durch das Vorhaben wird zum ersten die Teil-Populationen des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenbldulings im Bereichen ,Ettenbach® zerschnitten, so dass deren Hauptvorkommen
westlich der Bahnlinie von denen &stlich der Bahnlinie abgeschnitten werden.

Zum zweiten wird der Populationsaustausch zwischen den beiden Teil-Populationen der
Bereiche ,Ettenbach® und ,Kiesgruben nérdlich Ringsheim® gré3tenteils unterbrochen. Da
beide Teil-Populationen sehr klein sind und ihre Entfernung zueinander (ca. 900 m)
wesentlich geringer ist als zu den anderen benachbarten Teil-Populationen, wiegt die
Unterbrechung dieser Austauschbeziehungen besonders schwer.

Drittens wird der existenziell wichtige Kontakt der Teil-Population im Teilbereich
~Ettenbach” zu der grol3en Teil-Population im FFH-Gebiet ,Schwarzwald-Westrand von
Herbolzheim bis Hohberg* fast komplett unterbrochen.

Viertens wird der eventuell vorhandene Austausch der Teil-Population an den ,Kiesgruben
nordlich Ringsheim*“ mit den Ubrigen, weiter westlich gelegenen Teil-Populationen des
FFH-Gebietes ,Taubergiel3en, Elz und Ettenbach* auf Dauer unterbrochen.

Letztendlich wird innerhalb der 6rtlichen Metapopulation der gesamte
Populationsaustausch zwischen dem FFH-Gebiet ,, TaubergieRen, Elz und Ettenbach®
(westlich der Bahnlinie) und dem FFH-Gebiet ,,Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim
bis Hohberg" dauerhaft aufgrund der Zerschneidungswirkungen unterbunden.

Damit treten betriebsbedingt insgesamt sehr erhebliche Beeintrachtigungen der értlichen
Population des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings auf.

Die Existenz und Lage der oben genannten Teil-Populationen des Dunklen Wiesenknopf-
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Ameisenbldulings im Raum Ettenheim sind den Planerstellern der VS offensichtlich nicht
bekannt, so dass die VS in ihrer Bewertung der méglichen Beeintrachtigungen durch
Zerschneidung von Verbundbeziehungen (VS, S. 61) nachweislich in die Irre lauft.

3.5.3 Pestizide, Schadstoffe

Im Bahnbetrieb werden zur Unterhaltung der Gleise Ublicherweise Pestizide eingesetzt,
um den Gleiskoérper frei von Unkrautern zu halten (VS, S. 47, 50). Die Rickstande dieser
Pestizide werden mit dem Regenwasser ausgespult und verursachen so Schaden auf den
an den Gleiskoérper angrenzenden Flachen.

Im verfahrensgegenstandlichen Planungsabschnitt ist es ausweislich der Planunterlagen
vorgesehen, das von dem Gleiskérper des Bahndammes herablaufende Regenwasser auf
der Westseite in Graben bzw. Retentionsmulden zu sammeln und zu versickern
(MaBnahmenplan des LBP, Anlage 2, Blatt 1 u. 2). Diese Graben verlaufen auf einer
Lange von ca. 500 m entlang von Mageren Flachland-Mahwiesen, die Lebensrdaume des
Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling sind. Da es sich bei den eingesetzten Pestiziden
um Mittel zur Bekampfung von Pflanzenarten handelt, entfalten diese voraussichtlich auf
einer Flache von ca. 0,5 ha auch direkte Schadwirkungen in Bezug auf die
Nahrungspflanze des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings, den GroRen Wiesenknopf.
Die durch die Pestizide verursachten direkten und indirekten Schadigungen der 6értlichen
Teil-Populationen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings stellen daher
voraussichtlich ebenfalls erhebliche Beeintrachtigung dieser Tierart dar.

Nicht berticksichtigt ist hierbei die Gefahr durch Havarien und Leckagen, bei denen durch
Schadstoffeintrage die Bahndamm-begleitenden Habitate des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblaulings als Lebensraume dieses Schmetterlings nachhaltig verloren gehen
kénnten. Die sonstigen anlage-, bau- und betriebsbedingten Beeintrachtigungen sind
jedoch so umfassend und mit Sicherheit eintreffend, dass die potenzielle Gefahr durch
Havarien und Leckagen hier hinten an gestellt werden soll.

3.6 Beeintrachtigungen aufgrund von Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen

Im verfahrensgegenstandlichen Planungsabschnitt tritt die kuriose Situation auf, dass
zahlreiche Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen der Landschaftspflegerischen
Begleitplanung so ausgelegt sind, dass sie zu erheblichen Beeintrachtigungen des
Dunklen Wiesenknopf-Ameisenbldaulings im FFH-Gebiet , TaubergieRen, Elz und
Ettenbach* flhren.

So ist als Teil des Griinkonzeptes des Planungstragers eine sogenannte Renaturierung
des Ettenbaches vorgesehen (LBP, Malinahmenplan Grinkonzept, Anlage 5, Blatt 1).
Dazu soll zum einen 8stlich der Bahnlinie der Damm des Ettenbaches auf einer Lange von
ca. 1200 m um ca. 25 m nach Siden in die angrenzenden Wiesen und Acker versetzt
werden (Ausgleichs- und Ersatzmalinahme E 1.1). Zum anderen soll westlich der
Bahnlinie der Damm des Ettenbaches auf einer Lange von ca. 350 m um ca. 20 m nach
Norden in die angrenzenden Wiesen und Acker versetzt werden (Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahme E 1.2).
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Durch das Versetzen des Dammes werden 6stlich und westlich der Bahntrasse
einschlieBlich der notwendigen Arbeitsbereiche auf einer Flache von ca. 1,4 ha Magere
Flachland-Mahwiesen verloren gehen (siehe oben), die mit ihrem Bewuchs der
Nahrungspflanze GroRer Wiesenknopf Habitate des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblauling darstellen. Von dieser Gesamtflache zahlen die westlich der Bahnlinie
gelegenen Wiesenflachen zu den Vermehrungs-Habitaten des Schmetterlinges, da dort
mehrfach Tiere in Dammnahe beobachtet worden sind. Diese insgesamt ca. 0,4 ha
groRen Wiesenflachen zahlen zu dem Kern-Lebensraum der Teil-Population des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings im Bereich ,Ettenbach®. Fast alle Tiere dieses Falters
wurden dort in nur 10 bis 20 m Entfernung zu den Dammen des Ettenbaches festgestellt,
d.h. im Wirkraum der vorgesehenen Erweiterung des Ettenbaches westlich der Bahnlinie.

Die Lebensraumverluste durch die geplante Erweiterung des Ettenbaches werden in ihrer
Wirkung noch zusatzlich dadurch verstarkt, dass als AusgleichsmalRnahme A 4 auf den
Wiesengrundstiicken 2460, 2462 und 2464 mit einer Lange von ca. 300 m am Dammful3
des Ettenbaches die Anpflanzung von Obstbdaumen vorgesehen ist (LBP,
Malnahmenplan, Anlage 4, Blatt 2). Die Beschattung der angrenzenden, verbleibenden
Wiesenflachen durch die Obstbaume bewirkt einen weiteren Lebensraum-Verlust des
Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings auf einer Flache von ca. 0,4 ha. Auch dieser
Verlust betrifft Vermehrungshabitate des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings, da dort
ebenfalls mehrfach Tiere in nur 10 bis 20 m Entfernung zu den Dammen des Ettenbaches,
d.h. im Bereich der vorgesehenen Bepflanzung, festgestellt wurden.

Insgesamt werden damit auf einer Flache von ca. 1,8 ha Magere Flachland-Mahwiesen als
Lebensraume des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings verloren gehen, von denen ca.
0,8 ha Vermehrungs-Habitate (Kern-Lebensraume) der Art sind. Der Verlust dieser
essentiellen Habitatflachen ist daher unstrittig als erhebliche Beeintrachtigung des
Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings zu bewerten.

3.7 Artenschutz gemaR Art. 12 FFH-Richtlinie

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling ist auch im Anhang IV der FFH-Richtlinie
aufgelistet, so dass er den artenschutzrechtlichen Bestimmungen von Art. 12 FFH-
Richtlinie unterliegt. Da die bislang guiltige Fassung von § 43 BNatSchG dem FFH-Recht
widerspricht (EuGH vom 10.01.2006), gilt Art. 16 FFH-Richtlinie in Verbindung mit Art. 12
FFH-Richtlinie unmittelbar.

Gemald Art. 12 (1 d) FFH-RL ist der Verlust von Vermehrungs-Habitaten des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings als ,Vernichtung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten®
verboten. Dies betrifft wie oben ausgefiihrt auf einer Flache von insgesamt ca. 1,7 ha
mehrere Verluste nachgewiesener Vermehrungs-Habitate.

AulBerdem ist der Verkehrstod der Tiere durch Kollisionen und Saugwirkungen sowie die
Zerschneidung von Populationsbeziehungen gemal3 Art. 12 (1b) FFH-RL als ,,absichtliche
Stoérung” verboten. Dies betrifft den geplanten Zugverkehr auf dem ca. 2 km langen
Streckenabschnitt zwischen Orschweier und Ringsheim.

Beide Verbote bedirfen zu ihrer Uberwindung einer Ausnahme gemaR Art. 16 FFH-
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Richtlinie. Einer solchen Ausnahme steht jedoch entgegen, dass bisher keine
entsprechende Alternativenprifung erfolgt ist und dass sich sowohl die 6rtliche
Metapopulation wie auch die mitteleuropaische Population des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenbldulings nicht in einem glinstigen Erhaltungszustand befinden.

Die rechtlich gebotene Priifung und Bewertung dieser artenschutzrechtlichen Belange,
insbesondere in Hinblick auf das FFH-Recht, im Rahmen eines Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrages ist nicht erfolgt. Das Fehlen dieser artenschutzrechtlichen Priifung stellt
insbesondere in Bezug auf den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea
nausithous) einen schwerwiegenden Planungsmangel dar.

3.8 Abschnittsiibergreifende Wirkungen

Das Gesamtprojekt der Ausbau-/ Neubaustrecke Karlsruhe — Basel betrifft in den
Streckenabschnitten 2 bis 8 eine Vielzahl von Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblaulings innerhalb von zahlreichen FFH-Gebieten.

Dabei werden durch das Gesamtprojekt auf relativ gro3er Flache zahlreiche Vorkommen
dieser Schmetterlingsart innerhalb eines einzigen Naturraumes — der Oberrheinebene —
zerstort bzw. betriebsbedingt erheblich beeintrachtigt. Diese Verluste werden Uber die
Wirkungen in den einzelnen Natura2000-Gebiete hinaus ohne Zweifel erhebliche negative
Auswirkungen auf die Koharenz der Metapopulationen des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblaulings im Naturraum der Oberrheinebene zeigen.

Hinsichtlich der GesamtgréRe der auftretenden Beeintrachtigungen, insbesondere in
Bezug auf das FFH-Gebiet ,Taubergiel3en, Elz und Ettenbach®, kénnen jedoch zur Zeit
von Seiten des Einwendungsfiihrers noch keine konkreten Angaben gemacht werden, da
bislang noch nicht fur alle Abschnitte die Planunterlagen vorgelegt worden sind.
Insbesondere fehlen die Planunterlagen der Planfeststellungsverfahren zu den
benachbarten Abschnitten.

3.9 Kumulative Wirkungen, Summationseffekte

Das Gesamtprojekt der Ausbau-/ Neubaustrecke Karlsruhe — Basel soll in einer Region
realisiert werden, in der die Teil-Populationen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings
in Folge von Zerschneidungen im Rahmen der Verkehrsentwicklung sowie tiefgreifender
Anderungen der landwirtschaftlichen Nutzung groRflachig abnimmt.

Die projektbedingten Bestandsverluste treffen daher mit Verlusten aus einer Vielzahl
weiterer Verluste zusammen, deren kumulative Wirkung sich auf den Erhaltungszustand
dieser Art sowohl im FFH-Gebiet ,, Taubergiel3en, Elz und Ettenbach* als auch im
gesamten Bundesland noch wesentlich starker negativ auswirkt als die eigentlichen
projektbedingten Beeintrachtigungen.

Diese Summationseffekte werden im Rahmen der vorliegenden VS nur aul3erst
unzureichend berucksichtigt und abgearbeitet.

So werden in der VS in fehlerhafter Weise alle Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes
~Taubergiel3en, Elz und Ettenbach® ausgeblendet, die in den letzen Jahren seit
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Inkrafttreten der Rechtswirkungen der FFH-Richtlinie stattgefunden haben. Diese Plane
und Projekte haben zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der 6rtlichen
Metapopulation der Schmetterlingsart beigetragen, die bei der Bewertung der
vorhabensbezogenen Beeintrachtigungen zwingend mit in Rechnung gestellt werden
mussen.

Folgende Auflistung solcher Plane und Projekte im Bereich des FFH-Gebietes
»Taubergiel3en, Elz und Ettenbach® ist nur beispielhaft und sicher nicht vollstandig:

* Erweiterung des Europa-Parkes in Rust

» Bau der Umgehungsstral3e um Rust

» Bau der Umgehung der B 3 um Ringsheim

* Anlage von mehreren Wohn- und Gewerbegebieten in Kappel-Grafenhausen
» Pflegeplanung und ihre Umsetzung im NSG , TaubergieRen*

» Pflegeplanung und ihre Umsetzung im NSG ,Elzwiesen®

Dartiber hinaus ist auch die in der VS angefihrte Auflistung zuktinftiger Planungsvorhaben
nicht vollstandig. So fehlt bei diesen zukiinftigen Projekten beispielsweise die geplante
Erweiterung der Bundesautobahn A 5 auf sechs Spuren, die zu einer praktisch
untberwindlichen Barrierewirkung in Richtung Westen fuhren wird.

Des weiteren ist die in der VS gegebene Bewertung des Baus eines
Regenriickhaltebeckens im Bereich ,Kiesgruben nérdlich von Ringsheim*® in Hinblick auf
mdogliche Auswirkungen auf den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling sachlich falsch.

3.10 Zusammenfassung der Beeintrachtigungen fiir Maculinea nausithous

Art der Beeintrachtigung Flachen Lange
Anlagebedingter Verlust von Vermehrungshabitaten |0,5 ha
Baubedingter Verlust von Vermehrungshabitaten 0,43 ha
Betriebsbedingter Verkehrstod ca. 2 km
Betriebsbedingte Zerschneidung ca. 2 km
Betriebsbedingte Beeintrachtigung durch Pestizide |ca. 0,5ha |ca.2 km
Verlust von Vermehrungshabitaten durch 0,8 ha

Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen
Verlust von Nahrungs-Habitaten durch Ausgleichs- | 1,0 ha
und ErsatzmalRnahmen

Zwischen-Summe: ca. 3,2 ha |ca. 2¥km
Abschnittsibergreifende Beeintrachtigungen >3 ha >3 km
Kumulative Wirkungen, Summationswirkungen >2ha

Summe: > 8 ha >5km

* aufgrund z.T. Uberlappender Wirkungen geringere Summe als rechnerisch
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Durch das Planungsvorhaben gehen insgesamt auf mehr als 3 ha Habitate des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings verloren, wobei mehr als 1,7 ha auf nachgewiesene
Vermehrungs-Habitate (essentielle Kern-Lebensraume) dieses Falters entfallen. Der
Verlust dieser Kern-Lebensraume ist mit dem Verlust aller Vermehrungshabitate westlich
der Bahnlinie gleichzusetzen, so dass bei Durchflihrung des Planungsvorhabens ohne
Zweifel die gesamte Teil-Population des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings im
Bereich ,Ettenbach® im FFH-Gebiet ,,TaubergieRen, Elz und Ettenbach*
zusammenbrechen und erléschen wird. Das Erléschen dieser Teil-Population stellt
unstrittig eine erhebliche Beeintrachtigung dar.

Bei der methodischen Vorgehensweise der VS zur Beurteilung der Schwere von
Beeintrachtigungen werden die Orientierungs- und Richtwerte von LamprecHT ET AL. (2004)
vollstandig ausgeblendet. Bei Berlicksichtigung der Bagatellgrenzen hatten die
Planersteller beim dem Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling ohne jeden Zweifel zur
Erheblichkeit der zu erwartenden Beeintrachtigungen kommen miissen (direkter
Flachenentzug > 10 m?).

Zusatzlich sind noch auf dem ca. 2 km langen Abschnitt zwischen Orschweier und
Ringsheim starke Verluste von Tieren durch Verkehrstod und eine praktisch
untiberwindbare Zerschneidung mehrerer Populationsbeziehungen des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings zu erwarten.

Sowohl diese betriebsbedingten Stérungen als auch die oben genannten
Lebensraumverluste sind nach Art. 12 FFH-Richtlinie verboten, ohne dass dieser
Tatbestand jedoch in die vorliegenden Planung im Rahmen einer eigenstandigen Prifung
Eingang gefunden hatte.

Bei Berticksichtigung der abschnittstibergreifenden Beeintrachtigungen sowie von
kumulativen Wirkungen vergréRert sich die Flache der erheblich beeintrachtigten
Lebensraume des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings auf voraussichtlich mehr als 8
ha.

Dies ist eine GréRenordung, bei der in Bezug auf diese Art in der Region
.Oberrheinebene” tiefgreifende und umfassende Schadigungen der Kohadrenz des
Natura2000-Netzwerkes auftreten.

3.11 Uberragende Bedeutung der Metapopulation

Die beiden Teil-Populationen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Maculinea
nausithous) im Planungsraum sind Bestandteil einer landesweit gesehen grofRen
Metapopulation im Raum um Ettenheim. Aufgrund ihrer isolierten Randlage (siehe
Petersen ET AL. 2003) in Deutschland und der grol3raumigen Lage am aulRersten Westrand
des geschlossenen europdischen Areals (BinzenHorer & SeTTeLE 2000, Abb. 2) besitzt diese
Metapopulation eine sehr hohe Bedeutung zur Erhaltung des Verbreitungsgebietes und
damit des Erhaltungszustandes von dieser Art im Sinne von Art. 1 i) FFH-Richtlinie.
Dementsprechend wurde vom Bundesamt flir Naturschutz auch bei der Auswahl
potenzieller FFH-Gebiete von den Bundeslandern eingefordert, fir den Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblauling alle Vorkommen am Arealrand als FFH-Gebiet an die EU-
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Kommission zu melden. Dies betrifft auch das FFH-Gebiet ,Taubergiel3en, Elz und
Ettenbach®, welches einen Teil der lokalen Metapopulation um Ettenheim umfasst.
Diese Sachlage wird in den vorliegenden Planunterlagen nicht behandelt, so die
Bedeutung der Metapopulation bei Ettenheim in Bezug auf Deutschland und die
Kontinentale Biogeografische Region im vorliegenden Plan nach Auffassung des
Einwendungsfihrers fehlerhaft dargestellt ist.

Aufgrund der von SETTELE festgestellten hohen intraspezifischen genetischen
Biodiversitat bei den Populationen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings kommt
der isoliert am Arealrand liegenden Metapopulation zudem eine hohe Bedeutung zu.
Die hier genannten, fir die Vorkommen dieser Schmetterlingsart im
verfahrensgegenstandlichen Planungsraum kennzeichnenden Aspekte (hohe Bedeutung
zur Erhaltung der genetischen Biodiversitat, Teil einer grol3en Metapopulation,
Arealrandlage) fihren dazu, dass die Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenbldulings im FFH-Gebiet ,, TaubergieRen, Elz und Ettenbach“ sehr hohe
Bedeutung fir die Koharenz des Natura 2000-Netzes besitzen.

Diese Bedeutung wird noch weiter verstarkt, wenn man im Rahmen des Gesamtprojektes
der Ausbau- und Neubaustrecke Karlsruhe — Basel auch noch die nérdlich angrenzenden
Meta-Populationen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings im Raum Offenburg mit
betrachtet.

Anders als in der Planung suggeriert, wirden die im FFH-Gebiet ,,Taubergiel3en, Elz und
Ettenbach“ vorkommenden Teil-Populationen von Maculinea nausithous, wie oben
dargelegt, von dem geplanten Bahnausbau stark bis hin zur vollstandigen Zerstérung
beeintrachtigt werden. Uber eine unmittelbare bau- und anlagebedingte Zerstérung der
Lebensraume hinaus wirde es aufgrund des Fahrbetriebes zu massivem Verkehrstod der
Tiere und der Zerschneidung zahlreicher Austauschbeziehungen kommen, so dass ein
vollstandiges Erlédschen zumindest der Teil-Population im Bereich , Ettenbach® zu erwarten
ist.

4. GroBer Feuerfalter (Lycaena dispar)

4.1 Methodische Mangel, Datenliicken

Die Schmetterlingsart GroRRer Feuerfalter wird in der VS nicht behandelt und eine
Betroffenheit durch das Vorhaben gemald Tab. 4 (VS, S. 26) in unzulassiger Weise
verneint.

In der vorliegenden VS wird falschlicherweise auRer Acht gelassen, dass dieser
Schmetterling ausweislich der 1. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadte
Ettenheim und Mahlberg (,Industriegebiet Rittmatten®) vom 06.09.2000 bzw. des
Bebauungsplanes ,Obere Lachenfeld / Rittmatten I (rechtskraftig seit 13.05.2005) in den
Mageren Flachland-Mahwiesen innerhalb des gemeldeten FFH-Gebietes ,Taubergiel3en,
Elz und Ettenbach” sowie in seinen Randbereichen, die den Status eines potenziellen
FFH-Gebietes geniel3en, weit und regelmal3ig verbreitet ist.
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Dort wurden im Jahr 1999 regelmalRig mehrmals im Jahr drei Falter dieser Art beobachtet,
wobei auch eine Kopula in den Wiesen nachgewiesen wurde. Im Rahmen einer gezielten
Suche nach Eiablage-Pflanzen wurden im Jahr 2004 in den Wiesen der ,Rittmatten®
insgesamt 71 Eier, die von der Sommer-Generation des GroRen Feuerfalters an Ampfer
abgelegt worden sind, gefunden. Der Falter kommt in der Oberrheinebene im
Jahresverlauf in zwei Generationen vor, wobei die Sommergeneration von Mai bis August
lebt, wahrend die Wintergeneration von August bis zum Frihjahr des nachsten Jahres
Uberdauert. Im Wiesengebiet der Rittmatten wurden im Rahmen der Untersuchungen zu
den Bauleitplanverfahren der Stadte Ettenheim und Mahlberg in den Jahren 1999 und
2004 sowohl ausgewachsene Falter als auch Eier beider Generationen nachgewiesen.
Ausweislich der Karten zur Meldung der FFH-Gebiete des Landes Baden-Wirttemberg
wurde entlang des Ettenbachs ein ca. 35 m breiter Streifen zwischen der Autobahn A5 und
der Bahnlinie Karlsruhe-Basel als Teil des FFH-Gebietes ,Taubergiel3en, Elz und
Ettenbach“ gemeldet. In diesem Bereich ist der Ettenbach einschlielich seiner
begleitenden Damme jedoch nur zwischen 15 und 20 m breit. Dies bedeutet, dass damit
auch auf einer Breite von 7 bis 10 m beiderseits des Ettenbachs die dortigen ,,Mageren
Flachland-Mahwiesen* bereits nach Briissel gemeldet worden sind. Innerhalb dieses
Wiesenstreifens wurden im Jahr 1999 zwei der beobachteten Falter und im Jahr 2004
sieben Eiablagen festgestellt. Diese Vorkommen liegen damit unzweifelhaft im Teilgebiet
~Bachlauf des Ettenbachs® des FFH-Gebietes , TaubergielRen, Elz und Ettenbach®. Damit
kommt diese Schmetterlingsart entgegen der Angaben der VS nachweislich im
verfahrensgegenstandlichen Planungsraum innerhalb des FFH-Gebietes , TaubergielRen,
Elz und Ettenbach® vor.

Die fehlende Berticksichtigung der Vorkommen des GrofRen Feuerfalter in den Wiesen der
~Rittmatten® stellt somit eine erhebliche Datenllicke dar.

Aufgrund der Auflistung dieser Schmetterlingsart des Anhanges Il der FFH-Richtlinie als
Schutzgut des FFH-Gebietes , TaubergieRen, Elz und Ettenbach“ im Standarddaten-Bogen
und der belegten Vorkommen im Planungsgebiet des verfahrensgegenstandlichen
Abschnittes ware gemal gangiger Rechtsprechung und Praxis jede relevante Wirkung des
Planungsvorhabens auf die ortliche Population bzw. Teil-Populationen des Grol3en
Feuerfalters im Rahmen einer FFH-Vertraglichkeitspriifung zu prifen gewesen. Dies ist
der vorliegenden VS in fehlerhafter Weise nicht geschehen (siehe folgende
Einwendungen).

4.2 AuBBenwirkung des FFH-Gebietes

In Hinblick auf die Betroffenheit der Schmetterlingsart GroRer Feuerfalter (Lycaena dispar)
durch das Planungsvorhaben muss auch die Frage geklart werden, ob die Grenzziehung
des FFH-Gebietes sachgerecht erfolgt ist.

Die Generaldirektion Umwelt der EU-Kommission hat in der Meldephase der FFH-Gebiete
an die Mitgliedsstaaten die Vorgabe gemacht, dass die Grenzziehung von FFH-Gebieten
ausschlieBlich nach fachlichen Kriterien zu erfolgen hat. Dies bedeutet unter anderem,
dass die Grenzziehung von FFH-Gebieten sich nach der Verbreitung bzw. dem
Verbreitungsmuster der Schutzguter des jeweiligen FFH-Gebietes auszurichten hat. Eine
Ausgrenzung wesentlicher Teile des Verbreitungsgebietes einer Art ist demnach
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unzulassig.

Ausweislich der Planunterlagen (LBP, Bestands- und Konfliktplan, Anlage 1) grenzen an
den Ettenbach im Untersuchungsraum zahlreiche Wiesen an, die als Biotoptyp
~Wirtschaftswiese mittlerer Standorte” kartiert sind. Bei diesen Wiesen handelt es sich
ausweislich der Planungsunterlagen zur 1. Anderung des Flachennutzungsplanes der
Stadte Ettenheim und Mahlberg (,Industriegebiet Rittmatten“) vom 06.09.2000 bzw. der
Planungsunterlagen zum Bebauungsplan ,Obere Lachenfeld / Rittmatten I“ um den
Lebensraum ,Magere Flachland-Mahwiesen®. In diesen Wiesen ist eine der
Eiablagepflanzen des Falters und Nahrungspflanzen der Raupe — der Stumpfblattrige
Ampfer — weit verbreitet, so dass alle Wiesen des Wiesengebietes ,Rittmatten” geeignete
Habitate des GrofRen Feuerfalters sind. Daneben sind aber auch der gréRte Teil der
Ubrigen Wiesen im Planungskorridor des verfahrensgegenstandlichen Abschnittes
zumindest fir die Sommer-Generation als Lebensraum geeignet.

Zu den nachgewiesen Habitatflachen des GrolRen Feuerfalters zéhlen jedoch nur die
Wiesenflachen der ,Rittmatten®, wo der Falter bzw. seine Eier im GroRteil der Wiesen
sowohl beiderseits der Autobahn A 5 als auch der Bahnlinie gefunden worden ist. Diese
relativ zusammenhangende Wiesenflache der ,Rittmatten® hat eine Gesamtgréf3e von ca.
90 ha.

Diese Wiesenflachen sind aufgrund ihrer Habitat-Eignung fiir den Grol3en Feuerfalters in
das Natura2000-Netzwerk aus fachlicher Sicht zwingend einzubeziehen.

Auf die fehlerhafte Grenzziehung der aktuellen Meldung des Landes Baden-Wirttemberg,
bei der die AulRengrenze des gemeldeten FFH-Gebietes entlang des Ettenbachs mitten
durch diese Wiesen hindurchgeht, wurde schon oben hingewiesen.

Die zwingende Eignung des Wiesengebietes der ,Rittmatten“ als FFH-Gebiet, auch
aufgrund der 6rtlichen Teilpopulation des Grol3en Feuerfalters, war dem Land Baden-
Wirttemberg im Ubrigen anhand der FFH-Gebietsliste der anerkannten
Naturschutzverbande aus dem Jahr 2003 schon seit langerem bekannt.

Aus diesen Grinden sind daher alle Wiesen der ,Rittmatten faktisch dem FFH-Gebiet
~Taubergiel3en, Elz und Ettenbach® zuzurechnen. Es handelt sich hierbei — einschliellich
der Verbindungsflachen untereinander bzw. zu den angrenzenden gemeldeten FFH-
Bereichen — zweifellos um potentielle FFH-Flachen. Somit sind flr diese Flachen auch
projektbedingte Beeintrachtigungen den projektbedingten Beeintrachtigungen in einem
FFH-Gebiet gleichzusetzen.

4.3 Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Ausweislich der Planunterlagen gehen durch die Anlage des 3. und 4. Gleises auf der
Westseite des vorhandenen des Bahndammes zwischen Kilometer 172,7 und 173,1
Wiesenflachen des Lebensraumes der Mageren Flachland-Mahwiesen verloren. Von der
Anlage der Gleise sind die Wiesengrundstlicke 2492, 2507 und 2509 auf einer Lange von
360 m betroffen. Dort geht entlang des jetzigen Bahndammes ein ca. 14 m breiter
Wiesenstreifen mit einer Flache von ca. 0,5 ha dauerhaft verloren. Der Verlust dieser
Lebensraum-Flachen ist dem Bestands-/ Konfliktplan des LBP (Anlage 1, Blatt 1) zu
entnehmen, in dem die Wiesen in Gelb dargestellt sind.
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In diesen Wiesen kommt die Nahrungspflanze Stumpfblattriger Ampfer vor und die Wiesen
der Grundstiicke 2492 und 2507 werden von dem Falter nachweislich zur Eiablage
genutzt. Damit handelt es sich bei dem von Verlust bedrohten Wiesenstreifen
unzweifelhaft um einen Vermehrungs-Lebensraum (Habitat) des Grol3en Feuerfalters.

Der Verlust dieses Habitates ist aufgrund seiner Funktion als Vermehrungs-Lebensraum
als erhebliche Beeintrachtigung zu bewerten.

4.4 Baubedingte Beeintrachtigungen

Ausweislich der Planunterlagen gehen durch die Anlage des 3. und 4. Gleises auf der
Westseite des vorhandenen des Bahndammes zwischen Kilometer 172,3 und 173,1
weitere Wiesenflachen baubedingt verloren, die mit ihrem Bewuchs von Stumpfblattrigen
Ampfer Habitate des GroRen Feuerfalter sind.

Entlang des 3. und 4. Gleises sind dort BaustralRen vorgesehen, die auf einer Lange von
450 m und mit einem Flachenverbrauch von 0,23 ha durch die Wiesengrundstiicke 1865,
2492, 2507 und 2509 flihren. Zusatzlich ist in den Wiesengrundstiicken 2492 und 2509 die
Anlage von Baueinrichtungen auf einer Flache von zusammen 0,2 ha vorgesehen. Der
Verlust dieser Lebensraum-Flachen ist dem MaRnahmenplan des LBP (Anlage 2, Blatt 1
u. 2) in Kombination mit dem Bestands-/ Konfliktplan des LBP (Anlage 1, Blatt 1) zu
entnehmen.

Diese Wiesenflachen zahlen ebenfalls zu den Vermehrungs-Habitaten des GrolRen
Feuerfalters, da der Schmetterling die Wiesen der Grundstlicke 2492 und 2507
nachweislich zur Eiablage nutzt und die Nahrungspflanze auf den Wiesen zerstreut
verbreitet ist.

Der Verlust dieser Habitate des GroRen Feuerfalter ist aufgrund seiner Funktion als
Vermehrungs-Lebensraum als erheblich anzusehen.

4.5 Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

4.5.1 Verkehrstod durch Kollisionen

Als sehr flugaktive Art mit einem weiten Aktionsradius Uberqueren Falter des Grol3en
Feuerfalters mit Sicherheit immer wieder die Bahntrasse.

Auf der jetzigen zweigleisigen Strecke verkehren aktuell Ziige, die maximal 160 km/h
schnell sind. Diese hohen Geschwindigkeiten erreichen jedoch nur die Fernverkehrszige,
die aktuell etwa in einem halbstiindigen Rhythmus den verfahrensgegenstandlichen
Streckenabschnitt passieren. Alle Ubrigen Ztige bewegen sich mit Geschwindigkeiten von
ca. 80 bis 100 km/h, insbesondere im sehr sensiblen Bereich des Wiesengebietes der
LRittmatten®. Damit entstehen durch den Zugverkehr Uberwiegend Luftverwirbelungen mit
einer Starke, die die Tiere im Nahbereich der Zige noch lGberleben kénnen. Direkte
Kollisionen sind bei geringen Geschwindigkeiten der Ziige und aufgrund der relativ hohen
Fluggeschwindigkeit der Falter als eher selten anzunehmen.

In Hinblick auf den prognostizierten Verkehr auf der geplanten vier-gleisigen Bahnstrecke
sind jedoch in viel hdherem MalRe Kollisionen zu erwarten.

Aufgrund der geplanten Erhéhung der Zugfrequenzen um 100 bis 200% gegenuber der
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aktuellen Zugfrequenz (siehe oben) ist zum ersten die Wahrscheinlichkeit einer Kollision in
Zukunft um ein Vielfaches héher als aktuell gegeben. Zum zweiten wirken sich
Luftverwirbelungen aufgrund der doppelten Trassenbreite grol3raumiger aus als aktuell.
Am starksten wird sich jedoch die Erhéhung der Zug-Geschwindigkeiten auf bis zu

250 km/h auswirken. Bei solchen Geschwindigkeiten treten Luftverwirbelungen mit Unter-
und Uberdruckverhéltnissen auf, die wahrscheinlich bis in 10 m Entfernung fur
Schmetterlinge wie den GrolRen Feuerfalter tédlich sein werden. In Kombination mit der
hohen Zugfrequenz insbesondere am Tage zu den Flugzeiten dieser Schmetterlingsart ist
daher in Zukunft von einer sehr hohen Wahrscheinlichkeit von tédlichen Kollisionen bei
allen Uberquerungen der Bahntrasse auszugehen.

Der geplante Betrieb der ausgebauten Bahnlinie stellt damit eine starke Beeintrachtigung
der lokalen Teil-Population des Grol3en Feuerfalters im FFH-Gebietes ,Taubergiel3en, Elz
und Ettenbach“ sowie in den angrenzenden Wiesengebieten dar.

4.5.2 Zerschneidung von Teil-Populationen

Die Bahntrasse zerschneidet im verfahrensgegenstandlichen Abschnitt das Wiesengebiet
der Rittmatten zentral von Nord nach Sud. Die bisherige Zerschneidungswirkung der
Bahnlinie in Bezug auf den GroRen Feuerfalter wird im Rahmen des Planungsvorhabens
durch die Verbreiterung des Bahndammes von zwei auf vier Gleise, die vorgesehene
Erhéhung der Zugfrequenz und die insbesondere die héhere Geschwindigkeit der Zige in
aulRerordentlich hohem MalRe verstarkt. Die Zerschneidungswirkung geht dabei in erster
Linie darauf zurtick, dass es den Schmetterlingen aufgrund von Kollisionen und Tod durch
Sogeffekte (siehe oben) praktisch nicht mehr méglich sein wird, die Bahntrasse zu
Uberqueren.

Der Fortpflanzungserfolg des GroRen Feuerfalters ist so gering, dass das langfristige
Uberleben von Teil-Populationen unter anderem davon abhéngt, dass die Tiere
unbeeintrachtigt von Zerschneidungswirkungen in einem mdglichst groRen bzw.
vielfaltigen Gebiet Eier ablegen kénnen. Aus diesem Grund bewirkt eine nachhaltige
Zerschneidung des Verbreitungsgebietes einer Teil-Population des Grol3en Feuerfalters in
der Regel eine starke Bedrohung des Fortbestandes der 6értlichen Population mit dem
Effekt, dass sich der Erhaltungszustand der 6rtlichen Teil-Population im Sinne von Art. 1 i)
FFH-Richtlinie stark verschlechtert. Solche Zerschneidungswirkungen kénnen bei der Art
im Zusammenwirken mit anderen Beeintrachtigungen zum grofRflachigen Aussterben der
Art fihren.

Im Raum Ettenheim lebt von dem GroRen Feuerfalter eine sehr dispers verstreute Teil-
Population, die sich mit jeweils wenigen Individuen pro Vorkommen vom Rande des
Schwarzwaldes bei Miinchweier bis in die Oberrheinebene bei Kappel und Rust erstreckt.
Die einzelnen Vorkommen sind in diesem Gebiet im Durchschnitt 3 bis 4 km voneinander
entfernt. Solche Entfernungen werden von die Tieren regelmaRig und ohne
Schwierigkeiten zurtickgelegt, so dass trotz geringer Individuendichte bei gegebener
Durchgangigkeit der Flugrouten der fiir das langfristige Uberleben existenziell notwendige
Populationsaustausch gegeben ist.

Auch die im verfahrensgegenstandlichen Planungsabschnitt liegenden Vorkommen in den
Wiesen der ,Rittmatten“ bestehen trotz ihrer insgesamt durchschnittlichen Grél3e aus so
wenigen Individuen, dass sie auf den regelmafRigen Austausch mit anderen Vorkommen
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(z.B. Teichanlage Riegger, Teichanlage Ettenheimweiler) angewiesen sind.

Durch das Vorhaben wird zum einen das lokale Vorkommen des Grol3en Feuerfalters in
den Wiesen im Bereichen ,Ettenbach® zerschnitten, so dass die Vorkommen des Falters
westlich der Bahnlinie von denen &stlich der Bahnlinie abgeschnitten werden.

Zum anderen wird innerhalb der Teil-Population im Raum Ettenheim der gesamte
Populationsaustausch zwischen dem FFH-Gebiet ,Taubergiel3en, Elz und Ettenbach®
(westlich der Bahnlinie) und dem FFH-Gebiet ,Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim
bis Hohberg® (6stlich der Bahnlinie) dauerhaft aufgrund der starken
Zerschneidungswirkungen unterbunden.

Gleiches gilt auch fir die tbrigen Vorkommen westlich und &stlich der Bahnlinie, die bei
der Meldung des Landes nicht in die beiden FFH-Gebiete einbezogen worden sind.
Damit treten betriebsbedingt insgesamt sehr erhebliche Beeintrachtigungen der értlichen
Teil-Population des Grol3en Feuerfalters auf.

4.6 Beeintrachtigungen aufgrund von Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen

Im verfahrensgegenstandlichen Planungsabschnitt tritt die kuriose Situation auf, dass
zahlreiche Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen der Landschaftspflegerischen
Begleitplanung so ausgelegt sind, dass sie zu erheblichen Beeintrachtigungen des GrolRen
Feuerfalters im FFH-Gebiet ,Taubergiel3en, Elz und Ettenbach* fihren.

So ist als Teil des Grunkonzeptes des Planungstragers eine sogenannte Renaturierung
des Ettenbaches vorgesehen (LBP, Malsnahmenplan Grinkonzept, Anlage 5, Blatt 1).
Dazu soll zum einen 6stlich der Bahnlinie der Damm des Ettenbaches auf einer Lange von
ca. 1200 m um ca. 25 m nach Siden in die angrenzenden Wiesen und Acker versetzt
werden (Ausgleichs- und ErsatzmalRnahme E 1.1). Zum anderen soll westlich der
Bahnlinie der Damm des Ettenbaches auf einer Lange von ca. 350 m um ca. 20 m nach
Norden in die angrenzenden Wiesen und Acker versetzt werden (Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahme E 1.2).

Durch das Versetzen des Dammes werden 6stlich und westlich der Bahntrasse
einschlieBlich der notwendigen Arbeitsbereiche auf einer Flache von ca. 1,4 ha Magere
Flachland-Mahwiesen verloren gehen (siehe oben), die mit ihrem Bewuchs der
Nahrungspflanze Stumpfblattriger Ampfer potenzielle Fortpflanzungs-Habitate des Grol3en
Feuerfalter bilden.

Die Lebensraumverluste durch die geplante Erweiterung des Ettenbaches werden in ihrer
Wirkung noch zusatzlich dadurch verstarkt, dass als AusgleichsmalRnahme A 4 auf den
Wiesengrundstticken 2460, 2462 und 2464 mit einer Lange von ca. 300 m am Dammful3
des Ettenbaches die Anpflanzung von Obstbaumen vorgesehen ist (LBP,
Malnahmenplan, Anlage 4, Blatt 2). Die Beschattung der angrenzenden, verbleibenden
Wiesenflachen durch die Obstbaume bewirkt einen weiteren Lebensraum-Verlust des
GrolRen Feuerfalters auf einer Flache von ca. 0,4 ha. Auch dieser Verlust betrifft
Vermehrungshabitate des GrolRen Feuerfalters, da dort Falter und Eiablagen in nur 10 bis
20 m Entfernung zu den Dammen des Ettenbaches, d.h. im Bereich der vorgesehenen
Bepflanzung, festgestellt wurden.
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AuRerdem wiirde durch die sogenannte HabitatverbesserungsmalRnahme A5 auf dem
Flurstiick 1931 ein zuklnftiger Lebensraum der Wintergeneration verloren gehen. Im
Rahmen der vorliegenden Planung ist dort die Anlage eines Amphibienlaichgewassers mit
umgrenzender Bepflanzung vorgesehen (LBP, MaRnahmenplan, Anlage 4, Blatt 2). In der
Planung wird jedoch zum einen verkannt, dass der Grundwasserstand in dieser Flache ca.
3 bis 4 m unter Bodenoberflache liegt, so dass die Anlage eines ausdauernden
Gewassers an dieser Stelle véllig unrealistisch ist.

Zum anderen wurde nicht berlicksichtigt, dass die Umsetzung dieser Mal3hahme zu einem
Verlust einer artenreichen Mageren Flachland-Mahwiese fiihren wirde, da auf diesem
0,58 ha grof3en Grundstuck im Jahr 2002 im Auftrag der Stadt Ettenheim mit einer
speziellen Saatmischung eine artenreiche Wiese begriindet worden ist. Diese Wiese ist
schon von der verwendeten Einsaat her als Lebensraum der Wintergeneration des
Grol3en Feuerfalters vorgesehen, da dieser Habitattyp in den Rittmatten aufgrund der dort
Ublichen landwirtschaftlichen Nutzung auf groRerer Flache fehlt. Die Neuanlage dieser
Wiese ist zudem verbindlicher Teil der AusgleichsmalRnahmen fiir den oben genannten
Bebauungsplan ,,Obere Lachenfeld 1.

Insgesamt werden damit auf einer Flache von ca. 2,4 ha Magere Flachland-Mahwiesen als
Lebensraume des GroRen Feuerfalters verloren gehen, die alle teils nachgewiesene teils
potenzielle Vermehrungs-Habitate der Art sind. Der Verlust dieser Habitatflachen ist daher
als erhebliche Beeintrachtigung des GrolRen Feuerfalters zu bewerten.

4.7 Artenschutz gemaR Art. 12 FFH-Richtlinie

Der GrolRe Feuerfalter ist auch im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgelistet, so dass er den
artenschutzrechtlichen Bestimmungen von Art. 12 FFH-Richtlinie unterliegt. Da die bislang
gultige Fassung von § 43 BNatSchG dem FFH-Recht widerspricht (EUGH vom
10.01.2006), gilt Art. 16 FFH-Richtlinie in Verbindung mit Art. 12 FFH-Richtlinie
unmittelbar.

Gemal Art. 12 (1 d) FFH-RL ist der Verlust von Vermehrungs-Habitaten des Grof3en
Feuerfalters als ,Vernichtung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten“ verboten. Dies betrifft
wie oben ausgeflhrt auf einer Flache von insgesamt ca. 3,3 ha mehrere Verluste
nachgewiesener bzw. potenzieller Vermehrungs-Habitate.

AulBerdem ist der Verkehrstod der Tiere durch Kollisionen und Saugwirkungen sowie die
Zerschneidung von Populationsbeziehungen gemal3 Art. 12 (1b) FFH-RL als ,,absichtliche
Stoérung” verboten. Dies betrifft den geplanten Zugverkehr zumindest auf dem ca. 2 km
langen Streckenabschnitt zwischen Orschweier und Ringsheim. Zu dem anschlieRenden
Streckenabschnitt zwischen Ringsheim und Herbolzheim fehlen die Daten, um die
Bedeutung des dortigen Raumes fiir die Art einschatzen zu kénnen.

Beide Verbote bedirfen zu ihrer Uberwindung einer Ausnahme gemaR Art. 16 FFH-
Richtlinie. Einer solchen Ausnahme steht jedoch entgegen, dass bisher keine
entsprechende Alternativenprifung erfolgt ist und dass sich sowohl die értliche Teil-
Population wie auch die mitteleuropaische Population des Grol3en Feuerfalters nicht in
einem gulnstigen Erhaltungszustand befinden.
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Die rechtlich gebotene Priifung und Bewertung dieser artenschutzrechtlichen Belange,
insbesondere in Hinblick auf das FFH-Recht, im Rahmen eines Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrages ist nicht erfolgt. Das Fehlen dieser artenschutzrechtlichen Priifung stellt in
Bezug auf den GroRen Feuerfalter (Lycaena dispar) einen schwerwiegenden
Planungsmangel dar.

4.8 Abschnittsiibergreifende Wirkungen

Das Gesamtprojekt der Ausbau-/ Neubaustrecke Karlsruhe — Basel betrifft in den
Streckenabschnitten 2 bis 8 eine Vielzahl von Vorkommen des GroRen Feuerfalters
innerhalb von zahlreichen FFH-Gebieten.

Dabei werden durch das Gesamtprojekt auf relativ groRer Flache voraussichtlich
zahlreiche Vorkommen dieser Schmetterlingsart innerhalb eines einzigen Naturraumes —
der Oberrheinebene — zerstort bzw. betriebsbedingt erheblich beeintrachtigt. Diese
Verluste werden Uber die Wirkungen in den einzelnen Natura2000-Gebiete hinaus ohne
Zweifel erhebliche negative Auswirkungen auf die Koharenz aller Teil-Populationen des
Grol3en Feuerfalters im Naturraum der Oberrheinebene zeigen.

Hinsichtlich der GesamtgréRe der auftretenden Beeintrachtigungen, insbesondere in
Bezug auf das FFH-Gebiet ,Taubergiel3en, Elz und Ettenbach®, kénnen jedoch zur Zeit
von Seiten des Einwendungsfiihrers noch keine konkreten Angaben gemacht werden, da
bislang noch nicht fur alle Abschnitte die Planunterlagen vorgelegt worden sind.
Insbesondere fehlen die Planunterlagen der Planfeststellungsverfahren zu den
benachbarten Abschnitten.

4.9 Kumulative Wirkungen, Summationseffekte

Das Gesamtprojekt der Ausbau-/ Neubaustrecke Karlsruhe — Basel soll in einer Region
realisiert werden, in der die Teil-Populationen des GrolRen Feuerfalters in Folge von
Siedlungs- und Verkehrsentwicklung sowie tiefgreifender Anderungen der
landwirtschaftlichen Nutzung groRflachig abnimmt.

Die projektbedingten Bestandsverluste treffen daher mit Verlusten aus einer Vielzahl
weiterer Verluste zusammen, deren kumulative Wirkung sich auf den Erhaltungszustand
dieser Art sowohl im FFH-Gebiet ,, Taubergiel3en, Elz und Ettenbach* als auch im
gesamten Bundesland noch wesentlich starker negativ auswirkt als die eigentlichen
projektbedingten Beeintrachtigungen. Diesen Verlusten steht mengenmal3ig auch die
flachenmaldige Ausdehnung der Art in Folge der Klimaerwarmung nicht entgegen.

Die hier angefuhrten Summationseffekte werden im Rahmen der vorliegenden VS nicht
betrachtet, da der GroRen Feuerfalters insgesamt in der VS in fehlerhafter Weise nicht
berticksichtigt wird.

Das Gleiche gilt auch hinsichtlich der értlichen Plane und Projekte, die im bzw. in der
Umgebung des Planungsgebietes in den letzten Jahren erstellt bzw. realisiert worden sind.
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4.10 Zusammenfassung der Beeintrachtigungen fiir den Gro3en Feuerfalter

Art der Beeintrachtigung Flachen Lange
Anlagebedingter Verlust von Vermehrungshabitaten |0,5 ha
Baubedingter Verlust von Vermehrungshabitaten 0,43 ha
Betriebsbedingter Verkehrstod ca. 2 km
Betriebsbedingte Zerschneidung ca. 2 km
Verlust von Vermehrungshabitaten durch 2,4 ha

Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen
Zwischen-Summe: ca. 3,3 ha |ca. 2¥km
Abschnittsibergreifende Beeintrachtigungen >10 ha > 30 km
Kumulative Wirkungen, Summationswirkungen >10 ha
Summe: > 25 ha > 32 km

* aufgrund z.T. Uberlappender Wirkungen geringere Summe als rechnerisch

Durch das Planungsvorhaben gehen insgesamt auf mehr als 3 ha Habitate des Grol3en
Feuerfalters verloren, wobei ein groRer Teil auf nachgewiesene Vermehrungs-Habitate
dieses Falters entfallen. Schwerwiegender noch als der Verlust dieser Lebensraume
werden aber aller Voraussicht nach die betriebsbedingten Schadigungen durch Unfalltod
und Zerschneidung der 6rtlichen Teil-Population sein, so dass mit einer erheblichen
Beeintrachtigung der értlichen Teil-Population bis hin zum langfristigen Erléschen der
Vorkommen im weiteren Umkreis der Bahnlinie zu rechnen ist.

Eine starke Abnahme bzw. ein Erléschen dieser Teil-Population stellt unstrittig eine
erhebliche Beeintrachtigung dar.

Bei der methodischen Vorgehensweise der VS zur Beurteilung der Schwere von
Beeintrachtigungen werden die Orientierungs- und Richtwerte von LamprecHT ET AL. (2004)
vollstandig ausgeblendet. Bei Berlicksichtigung der Bagatellgrenzen hatten die
Planersteller beim GroRRen Feuerfalter ohne jeden Zweifel zur Erheblichkeit der zu
erwartenden Beeintrachtigungen kommen mussen (direkter Flachenentzug > 160 m?).

Sowohl die betriebsbedingten Stérungen als auch die Lebensraumverluste sind nach Art.
12 FFH-Richtlinie verboten, ohne dass dieser Tatbestand jedoch in die vorliegenden
Planung im Rahmen einer eigenstandigen Prifung Eingang gefunden hatte.

Bei Beriicksichtigung der abschnittstibergreifenden Beeintrachtigungen sowie von
kumulativen Wirkungen vergrolert sich die Flache der erheblich beeintrachtigten
Lebensraume des GroRen Feuerfalters auf voraussichtlich mehr als 25 ha.

Dies ist eine GréRenordung, bei der in Bezug auf diese Art in der Region
~Oberrheinebene” tiefgreifende und umfassende Schadigungen der Koharenz des
Natura2000-Netzwerkes auftreten.
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4.11 Hohe Bedeutung der ortlichen Teil-Population

Die Teil-Populationen des GroRen Feuerfalters (Lycaena dispar) im Planungsraum ist
Bestandteil einer landesweit gesehen groRen Population des Falters am stidlichen
Oberrhein. Aufgrund ihrer Randlage (siehe Petersen et AL. 2003) in Stiddeutschland und
der groRraumigen Lage am Rande eines der mitteleuropaischen Teilareale besitzt die
ortliche Teil-Population eine hohe Bedeutung zur Erhaltung des Verbreitungsgebietes und
damit des Erhaltungszustandes von dieser Art im Sinne von Art. 1 i) FFH-Richtlinie. Diese
Bedeutung wird auRerdem dadurch gestuitzt, dass diese Teil-Population alte, seit langem
besiedelte Stammhabitate der Art umfasst, die zur regionalen Erhaltung der Populationen
des GroRen Feuerfalters besonders wichtig sind (Rennwato mdl.).

Die hier genannten, fir die Vorkommen dieser Schmetterlingsart im
verfahrensgegenstandlichen Planungsraum kennzeichnenden Aspekte (Arealrandlage,
Stammbhabitate) filhren dazu, dass die Vorkommen des Grol3en Feuerfalters im
gemeldeten FFH-Gebiet ,Taubergiel3en, Elz und Ettenbach® sowie den angrenzenden
Flachen eine hohe Bedeutung fiir die Koharenz des Natura 2000-Netzes besitzen.

Diese Bedeutung wird noch weiter verstarkt, wenn man im Rahmen des Gesamtprojektes
der Ausbau- und Neubaustrecke Karlsruhe — Basel auch noch die stdlich und nérdlich
angrenzenden Teil-Populationen des GrofRen Feuerfalters in den Raumen Freiburg und
Offenburg mit betrachtet.

Diese Sachlage wird in den vorliegenden Planunterlagen nicht behandelt, da der GrolRe
Feuerfalter in der VS insgesamt ausgeblendet worden ist.

5. Kammmolch (Triturus cristatus)

5.1 Methodische Mangel, Datenliicken

In der vorliegenden VS wird von dem Kammmolch im Wesentlichen nur die beiden im
Planungsraum gelegenen Laichgewasser im Teilgebiet ,Kiesgruben nérdlich Ringsheim*
sowie am ,Baggersee sidlich Grafenhausen® beriicksichtigt (VS, S. 32).

Die Art benétigt jedoch sowohl im Spatsommer (Sommerhabitate) als auch im Winter zur
Uberwinterung (Winterhabitate) Landlebensrdume. Die insgesamt drei Habitat-Elemente
bilden zusammen mit den Wanderwegen das Gesamthabitat einer Kammmolch-
Population aus. Die notwendigen Sommer- und Winterquartiere sowie die Wanderwege
wurden jedoch im Rahmen der VS weder untersucht noch lagen entsprechende Daten vor.
Statt dessen werden bezlglich méglicher Sommer- und Winterquartiere am Teilgebiet
~Kiesgruben nérdlich Ringsheim® lediglich mindlich gedul3erte Vermutungen zitiert (VS, S.
31, 33).

Es liegt somit zur notwendigen Bewertung mdglicher Beeintrachtigungen in Bezug auf den
Kammmolch erhebliche Datenllicken vor.

5.2 AuBBenwirkung des FFH-Gebietes

In Hinblick auf die Betroffenheit des Kammmolches durch das Planungsvorhaben muss
auch die Frage geklart werden, ob die Grenzziehung des FFH-Gebietes sachgerecht
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erfolgt ist.

Die Generaldirektion Umwelt der EU-Kommission hat in der Meldephase der FFH-Gebiete
an die Mitgliedsstaaten die Vorgabe gemacht, dass die Grenzziehung von FFH-Gebieten
ausschlieRlich nach fachlichen Kriterien zu erfolgen hat. Dies bedeutet unter anderem,
dass die Grenzziehung von FFH-Gebieten sich nach der Verbreitung bzw. dem
Verbreitungsmuster der Schutzgiter des jeweiligen FFH-Gebietes auszurichten hat. Eine
Ausgrenzung wesentlicher Teile des Verbreitungsgebietes (Habitates) einer Art ist
demnach unzulassig.

Zu den wesentlichen Teilen des Habitates des Kammmolches zahlen wie oben ausgefihrt
Sommer- und Winterquartiere sowie die Wanderwege dazwischen. Ausweislich der in der
VS zitierten Aussagen von Herrn Laufer bestehen die Sommer- und Winterquartiere fur
das Vorkommen im Teilgebiet ,Kiesgruben nérdlich Ringsheim“ aus dem Gleiskérper der
Bahn und der westlich gelegenen Ruderalflache. In Anbetracht fehlender Winterquartiere
und nur unzureichend groRen Sommerlebensraumen im Bereich der ehemaligen
Kiesgruben drangt sich die Habitatnutzung dieser Flachen, die nicht in dem gemeldeten
FFH-Gebiet liegen, geradezu auf. Beide Flachen waren daher einschliellich der sachlich
notwendigen Pufferflachen aus fachlicher Sicht zwingend in das FFH-Gebiet
einzubeziehen.

Es handelt sich hierbei zweifellos um potentielle FFH-Flachen. Somit sind flir diese
Flachen auch projektbedingte Beeintrachtigungen den projektbedingten
Beeintrachtigungen in einem FFH-Gebiet gleichzusetzen.

Das Gleiche gilt auch in Bezug auf die fehlenden Habitat-Teile flir das Teilgebiet
~-Baggersee sudlich Grafenhausen®.

5.3 Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Ausweislich der Planunterlagen (LBP, MaRBnahmenplan Trassenbereich, Anlage 2, Blatt

3) ist durch die Anlage des 3. und 4. Gleises auf der Westseite des vorhandenen des
Bahndammes zwischen Kilometer 173,7 und 174,0 eine gebischbestandenen
Ruderalflache betroffen, die als Sommer- und/oder Winterlebensraum vom Kammmolches
genutzt wird (siehe oben). Dort geht anlagebedingt auf einer Lange von 260 m ein ca. 18
m breiter Streifen dieser Flache mit einer Grél3e von ca. 0,47 ha dauerhaft verloren.

Der Verlust dieses Habitatelementes ist dem Bestands-/ Konfliktplan des LBP (Anlage 1,
Blatt 1, KB 2f, KB 2k) zu entnehmen.

Im Rahmen der Vermeidungs- und Minimierungsmal3nahmen wird in der VS (S. 53) auf
die Verluste dieser Flache als Sommerlebensraum hingewiesen, ohne jedoch daraus die
gebotenen Konsequenzen zu ziehen. So wird dort zum einen nicht bewertet, ob und
warum diese Verluste erheblich im Sinne des FFH-Rechtes sind. Zum anderen wird die
Absperrung des Bahndammes durch Amphibienschutzzaune als Minderungsmalinahme in
die Bilanzierung der Bewertung der Eingriffe eingestellt, ohne zu berticksichtigen, dass flr
die Tiere kein Ersatz als Sommerlebensraum zur Verfligung gestellt wird. Damit kann die
Errichtung eines Amphibienschutzzaunes nicht als Minderungsmalinahme bericksichtigt
werden. Die Planung ist daher in diesem Punkt offensichtlich mangelhaft.

Aulerdem ist im Rahmen des Neubaus der alten Strecke zu erwarten, dass die
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Winterlebensraume bzw. die Wanderwege im jetzigen Bahndamm verloren gehen. Dies
betrifft einen ca. 600 m langen Abschnitt des Bahndammes mit einer Flache von ca. 1,2 ha
Grol3e. Das als MinderungsmalRnahme angesprochene (VS, S. 53) Abtragen des
Gleisschotters in Handarbeit und das Aufsammeln der tGberwinternden Tiere ist so
unrealistisch, dass diese MalRnahme in der VS realistischerweise nur im Konjunktiv
dargestellt wird. Die Durchflihrung dieser MalBnahme ist damit im Rahmen der
Planfeststellung nicht verbindlich festgesetzt worden. Es ist daher zweifelsohne davon
auszugehen, dass diese Malinahme nicht durchgefiihrt wird, so dass diese MaRnahme
auch nicht als Minderung des zu erwartenden Eingriffes in Rechnung gestellt werden
kann.

Die als MinderungsmalRnahme dargestellte Anlage von Kies- oder Schotterhaufen als
frostfreie Winterquartiere geht in zweierlei Hinsicht fehl (VS, S. 55). Zum ersten handelt es
sich hierbei zweifelsfrei nicht um eine MinderungsmalRnahme, sondern um eine
AusgleichsmalRnahme, da der Verlust der angestammten Winterquartiere durch
Neuanlage an anderer Stelle kompensiert werden soll.

Zum zweiten ist eine solche MalRnahme wirkungslos, da Kieshaufen bis zu einer H6he von
2 oder 3 m im Winter bei Temperaturen von —10 bis —15°C durchfrieren (gréRere Haufen
lassen sich nicht in dem kleinen Gebietsteil ohne weitere Schadigungen anlegen). Die
Annahme einer Frostfreiheit bei 1 m Schotterhéhe entbehrt jeder physikalischen Basis und
ist daher nichtig.

Aus beiden oben genannten Griinden kommt diese MaRnahme nicht als Minderung des zu
erwartenden Verlustes an Winterlebensraumen in Betracht.

Insgesamt treten daher anlagebedingte Verluste an Sommer- und Winterquartieren in der
GrolRe von 1,67 ha auf. Hierbei handelt es sich um essentielle Habitatelemente der lokalen
Kammmolch-Population im Teilgebiet ,Kiesgruben nérdlich Ringsheim®, deren Verlust
ohne jeden Zweifel als erhebliche Beeintrachtigung zu werten ist.

Die in der VS aufgeflihrten MinderungsmalRnahmen in Bezug auf diese Verluste gehen
entweder in der Sache fehl oder sind aus rechtlichen/ formellen Griinden nicht geeignet,
zur Minderung der entstehenden Verluste beizutragen. Die in der VS vorgenommene
Bewertung der Wirkung und Erheblichkeit der zu erwartenden Beeintrachtigungen der
ortlichen Kammmolch-Population geht daher fehl.

5.4 Baubedingte Beeintrachtigungen

Ausweislich der Planunterlagen (LBP, MalRBnahmenplan Trassenbereich, Anlage 2, Blatt
3) ist durch einen Baustreifen auf der Westseite des vorhandenen des Bahndammes
zwischen Kilometer 173,7 und 174,0 eine geblischbestandenen Ruderalflache betroffen,
die als Sommer- und/oder Winterlebensraum vom Kammmolches genutzt wird (siehe
oben). Dort geht baubedingt auf einer Lange von 260 m ein ca. 2 m breiter Streifen dieser
Flache mit einer Grél3e von 0,05 ha verloren.

Der Verlust dieses Habitatelementes ist dem Bestands-/ Konfliktplan des LBP (Anlage 1,
Blatt 1, KB 1g) zu entnehmen.

Auf die mangelhafte Minderung dieses Verlustes, die zwangslaufig zu einer
Fehlbewertung der Erheblichkeit dieses Verlustes eines Sommer- und/oder
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Winterlebensraum flhrt, wird schon oben hingewiesen.

Weitere baubedingte Beeintrachtigungen sind durch die Anlage einer Larmschutzwand im
Bereich der ,Kiesgruben nérdlich Ringsheim*“ zu erwarten. Die diesbezlglich als
MinderungsmalRnahmen angefiihrten Angaben zur Bauausfihrung und Absicherung durch
Schutzzaune werden in der VS (S. 52) lediglich als ,Soll-Bestimmungen® vorgeschlagen.
Da diese MalRnahmen im Rahmen der Planfeststellung nicht verbindlich vorgegeben
werden, kdnnen sie auch nicht als Minderungsmalinahmen bei der Bewertung der
Schwere der entstehenden Beeintrachtigungen bericksichtigt werden. Die Bewertung der
baubedingten Beeintrachtigungen in der VS ist daher insgesamt fehlerhaft.

Bei dem baubedingt beanspruchten Teil der Ruderalflache handelt es sich um ein
essentielles Habitatelement der lokalen Kammmolch-Population im Teilgebiet ,Kiesgruben
ndrdlich Ringsheim®, dessen Verlust zusammen mit den anlagebedingten Verlusten ohne
jeden Zweifel als erhebliche Beeintrachtigung zu werten ist.

5.5 Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

5.5.1 Verkehrstod durch Sog- und Druckwirkungen

Der Bahndamm bietet aktuell aufgrund seines hohen Alters und der Bauweise ausweislich
den Planunterlagen (VS, S. 31) gentigend Hohlraume an, um der Kammmolch-Population
im Teilgebiet ,Kiesgruben nérdlich Ringsheim® entweder als Winterquartier und/ oder als
Durchlass zu den Winterquartieren in der westlich benachbarten Ruderalflache zu dienen.
Bei diesen Wanderungen sind sie daher bisher nicht darauf angewiesen, das Gleisbett
oberirdisch zu Uberqueren.

Nach dem Ausbau der Strecke ist eine unterirdische Durchquerung des teils neu
angelegten, teils neu geschotterten Bahndammes flir die Tiere nicht mehr méglich (siehe
oben). Die Tiere missten daher nach Realisierung des Vorhabens das Gleisbett
oberirdisch queren.

Mit der geplanten Erhéhung der Zug-Geschwindigkeiten auf bis zu 250 km/h werden sehr
starke Sog- bzw. Uberdruckwirkungen im Gleisbett auftreten, die dort fir Amphibien
tédlich sein werden. Sofern die Tiere nicht durch die hohen Zugfrequenzen und die
starken Erschitterungen der Glterzige a priori davon abgeschreckt werden, das Gleisbett
zu Uberqueren, sind sehr starke Verluste durch Verkehrstod zu erwarten.

Als Minderungsmalinahme ist in Bezug auf den Verkehrstod nur auf der éstlichen Seite
des Bahndammes die Anlage einer Larmschutzwand vorgesehen, die zugleich als
Amphibienleiteinrichtung funktionieren soll.

Auf der Westseite des Bahndammes fehlt jedoch ausweislich der Planunterlagen eine
solche Amphibienleiteinrichtung komplett. Es wird dazu nur textlich eine unverbindliche
und unkonkrete Empfehlung abgegeben. Da die Tiere jedoch im Herbst bzw. Frihjahr von
den Sommer- bzw. Winterquartieren auf der Westseite der Bahnlinie auch in Zukunft
wieder zielgerichtet (VS, S. 57/58) zurlick in die Laichgewasser auf der Ostseite der
Bahnlinie wandern werden (ausweislich VS, S. 56), ist bei fehlender Abschirmung der
Trasse zu diesen Zeiten ein massiver Verkehrstod mit Sicherheit zu erwarten.
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In den Planunterlagen selber wird der Verkehrstod bei der zielgerichteten Riickwanderung
von den Sommer- und/oder Winterquartieren im Westen der Bahnlinie nach Osten in die
Laichgewasser und dem Fehlen von effektiven Amphibienleiteinrichtungen bejaht (VS, S.
58). Damit ist die zusammenfassende Bewertung der Beeintrachtigungen durch
Verkehrstod im Rahmen der VS (S. 58) nicht zutreffend. Statt dessen sind erhebliche
Beeintrachtigungen durch Verkehrtod zu erwarten.

5.5.2 Zerschneidung

Mit seiner Bauweise bietet der Bahndamm aktuell h6chstwahrscheinlich fir die
Kammmolche die Mdglichkeit, die Bahngleise unterirdisch zu iberqueren. Dies wird in
Zukunft so nicht mehr méglich sein.

Aufgrund des in Zukunft hohen Zugaufkommens insbesondere in der Nacht, wenn die
Tiere ihre Wanderungen unternehmen, und der starken Erschitterungen des Gleiskérpers
durch die Glterzlge ist davon auszugehen, dass die Tiere so stark verschreckt werden,
dass sie das Gleisbett nicht zur Uberwindung der Trasse nutzen werden. In diesem
Zusammenhang ist auch die Wirksamkeit des als MinderungsmalRnahme geplanten
Wilddurchlasses anzuzweifeln (VS, S. 53).

Selbst wenn man annehmen wirde, das der Wilddurchlass von den Kammmolchen
genutzt wirde, offenbart die Argumentation der VS zur Verringerung des
Populationsdruckes mittels eines solchen Wilddurchlasses (VS, S. 55), dass die bislang
von allen drei Teichen aus als Sommerlebensraum nutzbare Flache in Zukunft nur noch
von zwei Teichen aus genutzt werden kann. Auch auf S 58 der VS wird ausgeftihrt , dass
der geplante Wilddurchlass ungeeignet ist, fir die Tiere der nérdlichen Teiche als
Querungsmdglichkeit zu fungieren. Jede Annahme einer Verbesserung gegenuber der
aktuellen Situation lauft damit ins Leere. Alle weiteren Ausfiihrung der VS zum manuellen
Einsammeln von Tieren (VS, S. 56, 58) sind aufgrund mangelndem Realitatsbezug nicht
als Minderung in Betracht zu ziehen.

Statt dessen ist zusatzlich die Fallenwirkung der Larmschutzwande fur die Tiere des
ndrdlichsten Teiches in die Bewertung des Eingriffs einzustellen, auf die in der VS
aufmerksam gemacht wird. Da jedoch insbesondere flir die Kammmolche der nérdlichen
Kiesgrube nach Beginn des geplanten Betriebes nur durch manuelles Einsammeln der
Tiere an der Ostseite und ein Verbringen mit Eimern auf die Westseite betriebsbedingte
Beeintrachtigungen der Population ausgeschlossen werden kénnen (VS, S. 58), ist die
Bewertung dieser Beeintrachtigungen aufgrund mangelndem Realitatsbezug zu verwerfen.

Aber auch wenn man annehmen wirde, dass die Schreckwirkung durch die starke
Erschitterungen nicht eintreten wiirde, dass der Wilddurchlass seine Funktion als
Wanderweg nach Westen erfillen kénnte und auch dass keine Fallenwirkung an den
Larmschutzwanden eintreten wirde, wiirden die Population des Kammmolches an den
~Baggerseen nordlich Ringsheim® in erheblichem Mal3e beeintrachtigt werden, da dann
starke Verluste durch Verkehrstod bei der zielgerichteten Riickwanderung von West nach
Ost auftreten werden (siehe oben).

Unabhangig von der letztendlichen Wirksamkeit der vorgesehenen Minderungsmal3-
nahmen wird die ausgebaute Bahnlinie mit ihrem Verkehrsaufkommen daher zu einer
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Zerschneidung des jetzigen Habitat-Komplexes fiihren. Die Kammmolch-Population der
~Kiesgruben bei Ringsheim*“ wird dann gréRtenteils effektiv von ihren angestammten
Habitatelementen der Sommer- und Winterquartiere westlich der Bahnlinie abgeschnitten
sein. Da diese Quartiere jedoch zum Uberleben der Population notwendig sind, ist bei
Realisierung des geplanten Vorhabens mit sehr starken Bestandesverlusten der értlichen
Population des Kammmolches zu rechnen.

5.5.3 Pestizide, Schadstoffe

Im Bahnbetrieb werden zur Unterhaltung der Gleise Ublicherweise Pestizide eingesetzt,
um den Gleiskorper frei von Unkrautern zu halten (VS, S. 47, 50). Die Riickstande dieser
Pestizide werden mit dem Regenwasser ausgespult und verursachen so Schaden auf den
an den Gleiskérper angrenzenden Flachen. Obwohl in ihrer Wirkung auf Pflanzenarten
zugeschnitten, sind diese Pestizide auch fur Wirbeltiere giftig bzw. schadlich. Die
besonders hohe Empfindlichkeit der Kammmolche gegeniber Pestiziden ist allgemein
bekannt (Petersen ET AL. 2004).

Da sich die Laichgewasser ebenso wie die tibrigen Habitatelemente der Kammmolche in
unmittelbarer Nahe des Gleiskérpers befinden, ist die Gefahr gegeben, dass die gesamten
Population auf einen Schlag ausstirbt, wenn durch Regenwasser Pestizide in die
Laichgewasser gelangen.

Eine zweite Existenzbedrohung besteht in der Gefahr durch Havarien und Leckagen, bei
denen durch Schadstoffeintrage die Laichgewasser oder die tibrigen Habitatelemente (z.B.
Winterquartiere) die Tiere vergiftet werden kénnen, so dass ebenfalls zumindest grolRe
Teile der 6rtlichen Population zusammenbrechen kénnte.

Aufgrund der sehr hohen Empfindlichkeit der Kammmolche gegentber diesen
Gefahrdungen reicht nach der ,,Je desto“-Formel (Di Fabio 1991) hier eine geringe
Eintrittswahrscheinlichkeit aus, um die Prognose einer erheblichen Beeintrachtigung durch
das Planvorhaben zu begrtinden.

5.6 Artenschutz gemaR Art. 12 FFH-Richtlinie

Der Kammmolch ist auch im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgelistet, so dass er den
artenschutzrechtlichen Bestimmungen von Art. 12 FFH-Richtlinie unterliegt. Da die bislang
gultige Fassung von § 43 BNatSchG dem FFH-Recht widerspricht (EUGH vom
10.01.2006), gilt Art. 16 FFH-Richtlinie in Verbindung mit Art. 12 FFH-Richtlinie
unmittelbar.

GemaR Art. 12 (1 d) FFH-RL ist der Verlust von Sommerquartieren und Uberwinterungs-
Habitaten des Kammmolchs als ,Vernichtung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten®
verboten. Dies betrifft wie oben ausgefiihrt auf einer Flache von insgesamt ca. 1,7 ha bau-
und anlagebedingte Verluste von Sommer- und Winterquartieren.

AulRerdem ist der Verkehrstod der Tiere durch Druck- und Saugwirkungen, die Zer-
schneidung von Populationsbeziehungen sowie die existenzbedrohenden Gefahrdungen
durch Pestizide und Schadstoffe gemal3 Art. 12 (1b) FFH-RL als ,absichtliche Stérung”
verboten. Dies betrifft die gesamte Population des Kammmolches im Teilgebiet
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~Kiesgruben bei Ringsheim“ des FFH-Gebietes ,Taubergiel3en, Elz und Ettenbach®.

Beide Verbote bedirfen zu ihrer Uberwindung einer Ausnahme gemaR Art. 16 FFH-
Richtlinie. Einer solchen Ausnahme steht jedoch entgegen, dass bisher keine
entsprechende Alternativenprifung erfolgt ist und dass sich sowohl die 6rtliche Population
wie auch die mitteleuropaische Population des Kammmolchs nicht in einem glinstigen
Erhaltungszustand befinden.

Die rechtlich gebotene Priifung und Bewertung dieser artenschutzrechtlichen Belange,
insbesondere in Hinblick auf das FFH-Recht, im Rahmen eines Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrages ist nicht erfolgt. Das Fehlen dieser artenschutzrechtlichen Priifung stellt
insbesondere in Bezug auf den Kammmolch (Triturus cristatus) einen schwerwiegenden
Planungsmangel dar.

5.7 Abschnittsiibergreifende Wirkungen

Das Gesamtprojekt der Ausbau-/ Neubaustrecke Karlsruhe — Basel betrifft in den
Streckenabschnitten 2 bis 8 mehrere Vorkommen des Kammmolchs innerhalb von
zahlreichen FFH-Gebieten.

Durch das Gesamtprojekt werden aller Voraussicht nach zahlreiche Vorkommen dieser
Amphibienart innerhalb eines einzigen Naturraumes — der Oberrheinebene — zerstort bzw.
betriebsbedingt erheblich beeintrachtigt. Diese Verluste werden Uber die Wirkungen in den
einzelnen Natura2000-Gebiete hinaus ohne Zweifel erhebliche negative Auswirkungen auf
die Koharenz der Populationen des Kammmolchs im Naturraum der Oberrheinebene
zeigen.

Hinsichtlich der GesamtgréRe der auftretenden Beeintrachtigungen kénnen jedoch zur Zeit
von Seiten des Einwendungsfiihrers noch keine konkreten Angaben gemacht werden, da
bislang noch nicht fur alle Abschnitte die Planunterlagen vorgelegt worden sind.
Insbesondere fehlen die Planunterlagen der Planfeststellungsverfahren zu den
benachbarten Abschnitten.

5.8 Kumulative Wirkungen, Summationseffekte

Das Gesamtprojekt der Ausbau-/ Neubaustrecke Karlsruhe — Basel soll in einer Region
realisiert werden, in der die Populationen des Kammmolchs in Folge von Zerschneidungen
im Rahmen der Verkehrsentwicklung, der Zerstérung oder Verschmutzung von
Laichgewassern sowie Grundwasserabsenkungen abnimmt.

Die projektbedingten Bestandsverluste treffen daher mit Verlusten aus einer Vielzahl
weiterer Verluste zusammen, deren kumulative Wirkung sich auf den Erhaltungszustand
dieser Art sowohl im FFH-Gebiet ,, Taubergiel3en, Elz und Ettenbach* als auch im
gesamten Bundesland noch wesentlich starker negativ auswirkt als die eigentlichen
projektbedingten Beeintrachtigungen.

Diese Summationseffekte werden im Rahmen der vorliegenden VS nur aul3erst
unzureichend berucksichtigt und abgearbeitet.

So werden in der VS in fehlerhafter Weise alle Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes
~Taubergiel3en, Elz und Ettenbach® ausgeblendet, die in den letzen Jahren seit
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Inkrafttreten der Rechtswirkungen der FFH-Richtlinie stattgefunden haben. Diese Plane
und Projekte haben zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der 6rtlichen
Populationen des Kammmolches beigetragen, die bei der Bewertung der
vorhabensbezogenen Beeintrachtigungen zwingend mit in Rechnung gestellt werden
muassen.

Folgende Auflistung solcher Plane und Projekte im Bereich des FFH-Gebietes
»Taubergiel3en, Elz und Ettenbach® ist nur beispielhaft und sicher nicht vollstandig:

* Grundwasserabsenkung durch die Trinkwasserbrunnen von Lahr
» Bau der Umgehungsstral3e um Rust

* Bau der Umgehung der B 3 um Ringsheim

* Bau der Mullumladestation zur TREA in Ringsheim

Dartiber hinaus ist auch die in der VS angefihrte Auflistung zuktinftiger Planungsvorhaben
nicht vollstandig. So fehlt bei diesen zukiinftigen Projekten beispielsweise die geplante
Erweiterung der Bundesautobahn A 5 auf sechs Spuren, die zu einer Verstarkung der
Barrierewirkung der Autobahn in Richtung Westen fiihren wird.

Des weiteren ist die in der VS gegebene Bewertung des Baus eines
Regenriickhaltebeckens im Bereich ,Kiesgruben nérdlich von Ringsheim® in Hinblick auf
mdgliche Auswirkungen auf den Kammmolch sachlich falsch.

5.9 Zusammenfassung der Beeintrachtigungen fir den Kammmolch

Art der Beeintrachtigung Flachen Populations-
groRRe

Anlagebedingter Verlust von Sommer- | 1,67 ha
und Winter-Lebensraumen:

Baubedingter Verlust von Sommer- 0,05 ha
Lebensraum:
Betriebsbedingte Zerschneidung und Population bei
Verkehrstod Ringsheim
Betriebsbedingte Gefahrdung durch Population bei
Pestizide und Schadstoffe Ringsheim
Summe: ca. 1,7 ha | Population bei

Ringsheim

Durch das Planungsvorhaben gehen insgesamt ca. 1,7 ha Habitate des Kammmolch bei
Ringsheim verloren, wobei es hier um Sommer- und Winterquartiere handelt, die fiir das
Uberleben der Population im Teilgebiet ,Kiesgruben bei Ringsheim“ essentiell notwendig
sind.

Bei der methodischen Vorgehensweise der VS zur Beurteilung der Schwere von

Beeintrachtigungen werden die Orientierungs- und Richtwerte von LamprecHT ET AL. (2004)
vollstandig ausgeblendet. Bei Berlicksichtigung dieser Richtwerte hatten die Planersteller
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beim Kammmolch ohne jeden Zweifel zur Erheblichkeit der zu erwartenden
Beeintrachtigungen kommen missen (direkter Flachenentzug obligater Habitatflachen).

Ebenso schwerwiegend ist die Gefahrdung dieser Population durch Pestizide oder
Schadstoffeintrage, die im Fall des Eintretens mit Sicherheit zum Aussterben der
gesamten Population fihren werden.

Dazu treten die ebenfalls schwerwiegenden betriebsbedingten Schadigungen durch
Verkehrstod und Zerschneidung. Die diesbeziglich in der VS zur Minderung der zu
erwartenden Beeintrachtigungen angefiihrten MalRnahmen sind gréRtenteils entweder
realitatsfremd oder nicht wirksam.

Die Verluste essentieller Habitatelemente sowie die existenzbedrohende Gefahrdung
durch Pestizide und Schadstoffe stellen gleichermal3en unstrittig eine erhebliche
Beeintrachtigung der értlichen Population im FFH-Gebiete ,,Taubergiel3en, Elz und
Ettenbach* dar.

Die Kammmolch-Population im Teilgebiet ,Kiesgruben bei Ringsheim® ist mit ca. 50 Tieren
so grol, dass ihr Verlust erhebliche negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand
der Art im Naturraum ,,Oberrheinebene” haben wiirde (> 2% des Gesamtbestandes It. VS,
S. 33).

Sowohl die betriebsbedingten Gefahrdungen als auch die Lebensraumverluste sind nach
Art. 12 FFH-Richtlinie verboten, ohne dass dieser Tatbestand jedoch in die vorliegenden
Planung im Rahmen einer eigenstandigen Prifung Eingang gefunden hatte.

6. GroBes Mausohr (Myotis myotis)

6.1 Methodische Mangel, Datenliicken

Das GroRe Mausohr ist im Standarddatenbogen des FFH-Gebietes ,Taubergiel3en, Elz
und Ettenbach® aufgefiihrt und zahlt zu den Schutzgltern dieses FFH-Gebietes. Obwohl
diese Fledermausart ausweislich der Planunterlagen unzweifelhaft durch das
Planvorhaben betroffen ist, wird in der Tabelle 4 (VS, S. 27) eine Betroffenheit in
fehlerhafter Weise verneint.

Grol3e Teile des FFH-Gebietes , TaubergieRen, Elz und Ettenbach” werden von der Art
ausweislich der Planunterlagen der VS 7713-341 ,,Schwarzwald-Westrand von
Herbolzheim und Hohberg“ nachweislich als Nahrungshabitat genutzt, wobei der
verfahrensgegenstandliche Planungsraum durchquert wird. Daher ist lediglich die
Vermutung einer Nutzung des Planungsraumes (VS, S. 36) unzutreffend.

6.2 AuBBenwirkung des FFH-Gebietes

In Hinblick auf die Betroffenheit des GroRen Mausohres durch das Planungsvorhaben
muss auch die Frage geklart werden, ob die Grenzziehung des FFH-Gebietes sachgerecht
erfolgt ist.

Die Generaldirektion Umwelt der EU-Kommission hat in der Meldephase der FFH-Gebiete
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an die Mitgliedsstaaten die Vorgabe gemacht, dass die Grenzziehung von FFH-Gebieten
ausschlie3lich nach fachlichen Kriterien zu erfolgen hat. Dies bedeutet unter anderem,
dass die Grenzziehung von FFH-Gebieten sich nach der Verbreitung bzw. dem
Verbreitungsmuster der Schutzgiter des jeweiligen FFH-Gebietes auszurichten hat. Eine
Ausgrenzung wesentlicher Teile des Verbreitungsgebietes (Habitates) einer Art ist
demnach unzulassig.

Zu den wesentlichen Teilen des Habitates des GroRen Mausohres zahlen ausweislich der
Planunterlagen (VS, S. 36 bis 38) als bedeutende Jagdgebiete das gesamte Wiesengebiet
der ,Rittmatten, der Niederwald 6stlich Rust sowie die verbindenden und zur Kolonie nach
Ettenheim fihrenden Flugkorridore. In Anbetracht der notwendigen GroRe der Jagdflache
fur die Kolonie in Ettenheim und die seit 7 Jahren vorliegenden Nachweise zur Nutzung
dieser Habitatelemente sind diese Gebiete einschlieRlich der sachlich notwendigen
Pufferflachen aus fachlicher Sicht zwingend in das FFH-Gebiet ,,TaubergieR3en, Elz und
Ettenbach* einzubeziehen.

Es handelt sich hierbei zweifellos um potentielle FFH-Flachen. Somit sind fir diese
Flachen auch projektbedingte Beeintrachtigungen den projektbedingten
Beeintrachtigungen in einem FFH-Gebiet gleichzusetzen.

6.3 Anlagebedingte Beeintrachtigungen

In Bezug auf das GrolRe Mausohr ist als anlagebedingte Beeintrachtigungen zum einen
der Verlust von bahnbegleitenden Gehdlzen als Leitstrukturen und Jagdflachen zu
erwarten (VS, S. 73). Ausweislich der Planunterlagen liegt die GréRe der Verluste an
Gehdlzen bei ca. 2,1 ha.

Zum anderen gehen durch die Anlage des 3. und 4. Gleises auf der Westseite des
vorhandenen des Bahndammes zwischen Kilometer 172,7 und 173,1 Wiesenflachen des
Lebensraumes der Mageren Flachland-Mahwiesen verloren. Von der Anlage der Gleise
sind die Wiesengrundstiicke 2492, 2507 und 2509 auf einer Lange von 360 m betroffen.
Dort geht entlang des jetzigen Bahndammes ein ca. 14 m breiter Wiesenstreifen mit einer
Flache von ca. 0,5 ha dauerhaft verloren. Der Verlust dieser Lebensraum-Flachen ist dem
Bestands-/ Konfliktplan des LBP (Anlage 1, Blatt 1) zu entnehmen, in dem die Wiesen in
Gelb dargestellt sind.

Deise Wiesen sind nachgewiesenermalRen bedeutende Jagdgebiete des GroRRen
Mausohres (VS, Anlage 4). Der Verlust dieser wichtigen Habitatelemente wird in der VS in
fehlerhafter Weise nicht berlicksichtigt. Der Verlust ist zusammen mit dem Verlust von
bahnbegleitenden Gehdlzen und anderen Habitatverlusten (siehe unten) als erhebliche
Beeintrachtigung zu bewerten.

6.4 Baubedingte Beeintrachtigungen

6.4.1 Baubedingte Habitat-Verluste

Ausweislich der Planunterlagen gehen durch die Anlage des 3. und 4. Gleises auf der
Westseite des vorhandenen des Bahndammes zwischen Kilometer 172,3 und 173,1
weitere Wiesenflachen baubedingt verloren, die als Teil der Wiesenflachen der
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~Rittmatten“ nachgewiesene Jagdhabitate des GroRen Mausohr sind.

Entlang des 3. und 4. Gleises sind dort BaustralRen vorgesehen, die auf einer Lange von
450 m und mit einem Flachenverbrauch von 0,23 ha durch die Wiesengrundstiicke 1865,
2492, 2507 und 2509 flihren. Zusatzlich ist in den Wiesengrundstiicken 2492 und 2509 die
Anlage von Baueinrichtungen auf einer Flache von zusammen 0,2 ha vorgesehen. Der
Verlust dieser Lebensraum-Flachen ist dem MaRnahmenplan des LBP (Anlage 2, Blatt 1
u. 2) in Kombination mit dem Bestands-/ Konfliktplan des LBP (Anlage 1, Blatt 1) zu
entnehmen.

Der Verlust dieser wichtigen Habitatelemente wird in der VS in fehlerhafter Weise nicht
berlicksichtigt. Der Verlust ist zusammen mit dem Verlust von bahnbegleitenden Gehdlzen
(0,17 ha laut LBP, Anlage 1) und anderen Habitatverlusten (siehe oben und unten) als
erhebliche Beeintrachtigung zu bewerten.

6.4.2 Baubedingte Storungen durch Licht

Wahrend der mehrjahrigen Bauzeit des Planungsvorhabens ist aulRerdem mit Beeintrachti-
gungen durch Licht bzw. Larm wahrend der Nachtzeiten zu rechnen. Auf die unstrittigen
Stérungswirkungen von Licht im Bereich von ausgeleuchteten Baubereichen und Baufahr-
zeugen wird in der VS (S. 71) ausdricklich hingewiesen.

Die Stérungen durch Licht betreffen jedoch nicht nur Flugrouten, die dann von den Tieren
nicht mehr genutzt werden kénnen, sondern auch die im Nahbereich der Trasse
gelegenen Jagdhabitate. Diese durch Licht hervorgerufene Meidung von Flugrouten und
Jagdhabitaten ist einschlagig nachgewiesen.

Ausweislich der Planungsunterlagen (VS, Anlage 4 und LBP, Anlage 1) betrifft dies
insgesamt 6 Flugrouten, die die Bahnlinie queren, sowie bei Annahme eines Wirkraumes
von 200 m insgesamt ca. 12 ha Jagdhabitate im Wiesengebiet der ,Rittmatten®.
Ausweislich der Planunterlagen VS (S. 71) soll der Ausbau der Bahnstrecke offenbar auch
in den sommerlichen Nachtzeiten erfolgen, in denen die Fledermausart GroRes Mausohr
aktiv ist. Zur Vermeidung der dabei entstehenden Konflikte wird eine ,weitestmdgliche
Begrenzung der Baustellenbeleuchtung® vorgeschlagen, um die zu erwartenden
Stoérungen ,auf ein unerhebliches MalR“ zu reduzieren VS (S. 71). Aufgrund der
einschlagig bekannten, sehr hohen Empfindlichkeit der Tiere gegeniber Licht kann eine
~weitestmdgliche Begrenzung der Baustellenbeleuchtung® nur darin bestehen, dass in der
Bauzeit vom 1. April bis 31. Oktober jegliche Beleuchtung der Baustellen zwischen
Baukilometer 172 und 177 verbindlich ausgeschlossen wird. Eine konkrete und
rechtsverbindliche Festsetzung einer solchen Minderungsmafl3nahme fehlt jedoch in den
Planunterlagen.

Der unverbindliche Vorschlag einer unbestimmten Einschrankung der
Baustellenbeleuchtung kann daher nicht als Minderungsmafl3nahme in die Konfliktlésung
eingestellt werden.

Insofern ist baubedingt im Planungsraum entgegen den Schlussfolgerungen der VS mit
erheblichen Stérungen von Jagdgebieten und Flugrouten zu rechnen.

6.4.3 Baubedingte Storungen durch Larm

Neben den oben angefihrten Stérungen durch Licht ist wahrend der mehrjahrigen auch
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mit erheblichen Stérungen durch Baularm zu rechnen. Auf die Auswirkungen von Larm auf
die Eignung von Jagdhabitaten des Gro3en Mausohres wird unten bei den
betriebsbedingten Auswirkungen noch naher eingegangen.

Wahrend der nachtlichen Bauphasen ist aufgrund der nachgewiesenen
Stérungswirkungen von Larm ebenfalls mit eine Wirkraum von 200 m beiderseits der
Baustelle zu rechnen. Damit sind von baubedingten Stérungen insgesamt ca. 12 ha
Jagdhabitate im Wiesengebiet der ,Rittmatten” so stark betroffen, dass mit einer
erheblichen Beeintrachtigung der Eignung dieser Wiesen als Jagdhabitat zu rechnen ist.

6.4.4 Baubedingte Storungen durch Maschinen oder Baustelleneinrichtungen

Wahrend der Bauzeit muss aulRerdem mit Sicherheit davon ausgegangen werden, dass es
zu gravierenden Stdérungen Flugrouten durch den Baubetrieb wird. Diese Stérungen
beruhen auf Veranderungen der Bodengestalt, Veranderungen des Querschnittes der
Unterfiihrungen, dem Abstellen von Fahrzeugen, dem Errichten von Zaunen (etc.)
innerhalb der Flugrouten von Tag zu Tag.

Besonders schwerwiegend sind solche Stérungen innerhalb der Haupt-Flugrouten bei der
Unterflihrung des Ettenbachs oder bei der Unterfihrung des Wirtschaftweges nérdlich
Ringsheim (VS, S. 36). Die mit diesen baubedingten Standortveranderungen verbundenen
Beeintrachtigungen bleiben in der VS bei den dort genannten méglichen Auswirkungen auf
das Grol3e Mausohr véllig unberiicksichtigt. Die Bewertung der Schwere der baubedingten
Beeintrachtigungen ist daher fehlerhaft.

6.4.5 Baubedingte Storungen durch Beseitigung von Leitstrukturen

Im Rahmen der VS wird auf die Stérungen des GrolRen Mausohres hingewiesen, wenn
wahrend der Bauphase Leitstrukturen entlang der Flugrouten entfernt werden (VS, S. 71).
Bei der Bewertung der daraus resultierenden zu erwartenden Beeintrachtigungen wird der
Blick in unzulassiger Weise jedoch nur auf die Querung am Ettenbach und an den
Kiesgruben nérdlich von Ringsheim verengt. Die Gibrigen 4 nachgewiesenen Flugrouten,
die den Baubereich der Ausbaustrecke kreuzen, werden hingegen véllig aul3er Betracht
gelassen. Insbesondere bei der Unterquerung eines als nachgewiesene Flugroute
genutzten Fahrweges am stdlichen Ortsrand von Ringsheim treten durch den
baubedingten Verlust fast aller Gehdlze erhebliche Stérungen von Flugrouten auf.

6.5 Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

6.5.1 Verkehrstod durch Kollisionen

Als flugaktive Art Uberqueren zahlreiche Tiere des Grol3en Mausohrs
nachgewiesenermalien bei ihrer sommerlichen Jagd immer wieder die Bahntrasse.
Ausweislich der Planunterlagen wechseln die Tiere bei ihren Jagdfliigen in 2 bis 3 m Hohe
die Bahnlinie, d.h. in einer Héhe, in der Kollisionen mit den Schienenfahrzeugen prinzipiell
eintreten. In der Literatur werden sogar noch niedrigere Flughéhen von 0,5 bis 3 m Héhe
angegeben (Petersen T AL. 2004). Eine Gefahrdung der Tiere insbesondere bei der
Nahrungssuche ist unstrittig (VS, S. 77, Fuldnote 13).

46 - 80



Auf der jetzigen zweigleisigen Strecke verkehren aktuell Ziige, die maximal 160 km/h
schnell sind. Diese hohen Geschwindigkeiten erreichen jedoch nur die Fernverkehrszige,
die aktuell fast ausschlieRlich zwischen 6 und 22.30 Uhr im verfahrensgegenstandlichen
Abschnitt verkehren und damit au3erhalb der nachtlichen Jagdzeit des GrolRen
Mausohres. Die ubrigen in der nacht verkehrenden Ziige sind fast ausschlielich
Glterzuge, die Geschwindigkeiten von ca. 80 bis 100 km/h aufweisen. Diese
Geschwindigkeiten sind so gering, dass die Fledermause auch aufgrund der
Larmentwicklung den herannahenden Zugen ausweichen kénnen. Zudem ist die aktuelle
Frequenz des nachtlichen Guterverkehrs mit 70 Zigen (ausweislich VS, S. 46) so gering,
dass regelmaldig Verkehrslicken von bis zu 30 Minuten Lange auftreten, in denen die
Strecke von den Fledermausen gefahrlos in niedriger Hohe tGberquert werden kann.

Das regelméaBige Uberfliegen des jetzigen Bahndammes lasst sich zudem indirekt aus den
Ergebnissen der Sonderuntersuchungen zur VS ableiten, da im Rahmen dieser
Sonderuntersuchung keine Nutzung der Ettenbach-Unterfiihrung unter die Bahngleise
hindurch festgestellt wurde (VS, S. 37).

Bei dem geplanten Betrieb der vier-gleisig ausgebauten Bahnstrecke stellt sich fiir die
Fledermause die Situation jedoch véllig anders dar.

Zum einen werden aufgrund der geplanten Erhéhung der Zugfrequenzen im Nachtverkehr
um ca. 200% gegenuber der aktuellen Zugfrequenz (siehe oben) die Zeit-Llicken zwischen
den Zligen so gering sein, dass die Wahrscheinlichkeit einer Kollision in Zukunft um ein
Vielfaches héher liegt. Zum anderen wird sich jedoch die Erhéhung der Zug-
Geschwindigkeiten auf bis zu 250 km/h gravierend auswirken, da auch wahrend der
Nachtzeiten der Einsatz von 16 ICE-Zligen geplant ist. Bei solchen Geschwindigkeiten
treten Luftverwirbelungen mit Unter- und Uberdruckverhéltnissen auf, die wahrscheinlich
bis in 20 m Entfernung fir Fledermduse wie das Grolden Mausohr tédlich sein werden. Die
fur Fledermause tédliche Wirkungen von Luftverwirbelungen bei Geschwindigkeiten von
ca. 200 km/h ist im Bereich von Windkraftanlagen vielfach fachlich belegt. Da zudem auch
die Guterziige auf den vier Gleisen schneller fahren werden als bisher, wird der
Verkehrstod durch Kollisionen und Luftverwirbelungen in Zukunft auch durch diese Zugart
bewirkt werden.

Auf die beiden oben genannten Ursachen eines wesentlich erhéhten Kollisionsrisikos rsp.
Verkehrstodes wird unstrittig auch in der VS hingewiesen (VS, S. 77, Ful3note 13). Der
Hinweis auf mdgliche ,Lernwirkungen® bei Fledermausen geht jedoch in der Sache fehlt,
wie die dulRerst hohen Todeszahlen bei hohen Geschwindigkeiten an Windkraftanlagen in
der Region zeigen.

Neben dem bisher Ausgefiihrten ist ferner zu berticksichtigen, dass die GroRen
Mausohren nur beim abendlichen Hinflug in die Jagdgebiete diese im Rahmen der
Sonderuntersuchung zur VS ermittelten Hauptflugrouten (VS, Anlage 4) benutzen. Der
nachtliche Ruckflug aus den westlich der Bahnlinie gelegenen Jagdgebieten zurtick in das
Wochenstubenquartier in Ettenheim erfolgt dagegen in aller Regel dispers auf direktem
Weg. Insbesondere in der offenen, gehdlzarmen Agrarlandschaft nérdlich und stdlich von
Ringsheim wird von den Tieren ein Rickflug in direkter Linie auf das Quartier in Ettenheim
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gewahlt.

Auf die Kollisionsgefahren bei solchen sogenannten "schnellen Transferfligen" wird in der
VS in keiner Weise eingegangen. Diesbezuiglich sind daher auch keine Schadens-
vermeidungsmalnahmen wie z. B Griinbriicken oder Einhausung der Bahnlinie
vorgesehen.

Aufgrund der geplanten hohen Zugfrequenzen in den Nachtzeiten ist daher in Zukunft in
Kombination mit der Erhéhung der Geschwindigkeiten der Ziige von einer hohen
Kollisions- bzw. Todesrate der Flederm&use bei allen Uberquerungen der Bahntrasse
auszugehen. Dies betrifft den ca. 2 km langen Streckenabschnitt der Offenlandschaft
zwischen Orschweier und Ringsheim (Jagdgebiet ,Rittmatten®) und den ca. 2,5 km langen
Abschnitt der Offenlandschaft zwischen Ringsheim und Herbolzheim.

Der zukiinftige Verkehrstod von Tieren des Grof3en Mausohrs durch Kollisionen und
Sogwirkung der Fahrzeuge wird auch in der VS (S. 50) gesehen, dort allerdings fehlerhaft
allein auf den Wechsel zwischen Jagdflachen beschrankt.

Im Gegensatz zur Betrachtungsweise der Planunterlagen, kann der Verkehrstod von
Tieren dieser Fledermausart auch nicht durch die Anlage bzw. Verbreiterung einzelner
Unter- bzw. Uberquerungen der Bahn abgestellt werden, da diese MaRnahmen nicht beim
dispersen Rickflug der Tiere aus den Jagdgebieten greifen. Insbesondere lauft die als
Schadensbegrenzungsmalnahme vorgesehene Aufweitung der Unterflihrung des
Ettenbachs ins Leere, da diese Unterfihrung nachweislich berhaupt nicht als Querung
von dem GrolRen Mausohr genutzt wird (VS, S. 37). Auch die Anlage neuer
Unterquerungen ist in ihrer Wirkung anzuzweifeln (VS, S. 59, Ful3note 10). Insbesondere
ist die Anlage solcher neuer Querungshilfen nicht als Schadensvermeidungsmal3nahme in
die Bewertung der Erheblichkeit der zu erwartenden Beeintrachtigungen einzustellen.

Die zur Minderung der Beeintrachtigungen als AblenkungsmalRnahme vorgesehene
begleitende Bepflanzung des Bahndammes mit Hecken ist in mehrfacher Hinsicht zur
Minderung untauglich. Erstens wird diese MaRnahme in den ersten Jahren nach
Inbetriebnahme der Ausbaustrecke noch gar nicht wirksam sein kénnen, da die Gehélze in
den ersten Jahren noch zu klein sind, um die angestrebte Ablenkungswirkung zu entfalten.
Wenn dann in dieser Zeit durch Verkehrstod in hohem Mal3e die Mausohr-Kolonie in
Ettenheim reduziert wird, ist eine erhebliche Beeintrachtigung des Erhaltungszustandes
der Kolonie und der Art in Baden-Wirttemberg bereits gegeben.

Zweitens ist es auch fir den Laien sofort einsehbar, dass die Anlage von Hecken parallel
zur Trasse, das heildt an den tiefer liegenden Béschungen des Bahndammes bzw. am Ful3
des Bahndammes, nicht ausreichen kann, um die Fledermause vor Kollisionen in der
Hohe der Oberkante der Fahrzeuge bzw. der Stromabnehmer (ca. 8 bis 10 m oberhalb der
Bdschungen) abhalten kann.

Drittens ist ausweislich der Planunterlagen (LBP, Anlage 2) die Anpflanzung von Hecken
oder Gehdlzen iberhaupt nicht liickenlos in den Uberquerungs- und Jagdbereichen des
Grol3en Mausohres vorgesehen. So fehlt insbesondere in dem Jagdgebiet der ,Rittmatten”
weitgehend eine Bepflanzung der Béschungen als AblenkungsmalRnahme. In der dortigen
offenen Wiesenlandschaft werden die Tiere die Bahnlinie, die dieses Jagdgebiet mittig
durchschneidet, daher weiterhin wie gewohnt knapp tGber dem Gleiskdrper zu Uberqueren

48 - 80



versuchen und dabei mit Sicherheit in groRer Zahl mit den Ziigen kollidieren bzw. durch
die Sogwirkung getotet werden.

Insgesamt geht daher Betrachtung und Bewertung der betriebsbedingten
Beeintrachtigungen durch Kollisionen und Sogwirkung in der VS (S. 77) offenkundig fehl.
Aufgrund fehlender bzw. unzureichender Minderungsmal3nahmen ist daher beim GrofRen
Mausohr mit Sicherheit mit erheblichen Beeintrachtigungen durch Verkehrstod zu rechnen.

6.5.2 Zerschneidung des Aktionsraumes

Die Bahntrasse zerschneidet im verfahrensgegenstandlichen Abschnitt den Aktionsraum
der Mausohr-Kolonie von Ettenheim von Nord nach Sid auf einer nachgewiesenen Lange
von ca. 7 km. Die aufgrund des bisherige Zugverkehrs kaum merkliche
Zerschneidungswirkung der Bahnlinie in Bezug auf den Grol3en Mausohr wird im Rahmen
des Planungsvorhabens durch die vorgesehene Erhéhung der nachtlichen Zugfrequenz
und die insbesondere die héhere Geschwindigkeit der Zige in aul3erordentlich hohem
MalRe verstarkt.

Wie oben dargelegt ist daher davon auszugehen, dass es aufgrund der hohen
Zugfrequenzen und starker Verluste durch Verkehrstod zu einer nahezu vollstandigen
Zerschneidung des Aktionsraumes der Mausohr-Kolonie von Ettenheim kommen wird. In
Folge dieser Zerschneidungswirkungen werden ausweislich der Planunterlagen auf ca.
1200 ha Flache bedeutende Jagdgebiete des Offenlandes abgeschnitten werden (VS,
Anlage 4). Dies entspricht 80 % (!) der gesamten Jagdgebietsflache im Offenland dieser
Kolonie.

Solche Jagdgebiete im Offenland sind wahrend der Sommermonate nach der Mahd der
Wiesen unerlassliche Nahrungsquellen fir diese Kolonie.

Daher muss bei Realisierung des Vorhabens mit einer drastischen Abnahme der
Bestandszahlen der Kolonie in Ettenheim aufgrund von Nahrungsmangel gerechnet
werden.

Entgegen der Feststellung in der VS (S. 61) werden aufgrund der unzureichenden
Eignung bzw. dem vélligen Fehlen von Minderungsmal3nahmen im
verfahrensgegenstandlichen Streckenabschnitt die notwendigen Verbundbeziehungen
zwischen der im FFH-Gebiet Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und Hohberg*
gelegenen Mausohr-Kolonie in Ettenheim und den im Planungskorridor bzw. westlich des
Planungskorridors gelegenen nachgewiesenen geeigneten Jagdhabitaten nachhaltig und
weitreichend zerschnitten.

Die Zerschneidungswirkungen der Ausbaustrecke werden daher so stark sein, das im
FFH-Gebiet ,, TaubergielRen, Elz und Ettenbach“ das GrolRe Mausohr als Nahrungsgast
praktisch komplett ausfallen wird. Der Ausfall dieser Nahrungsgebiete wird zudem
insbesondere im verfahrensgegenstandlichen Streckenabschnitt zu sehr erheblichen
Beeintrachtigungen der PopulationsgréRe der 6rtlichen Mausohr-Kolonie im FFH-Gebiet
~Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und Hohberg* flihren.
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6.5.3 Larm

Da das GrolRe Mausohr vornehmlich Insekten auf dem Boden jagt, die anhand der
Laufgerausche aufgespirt werden, ist eine erfolgreiche Jagd bei Verlarmung der
Jagdgebiet nicht mehr méglich. Auf diese zu erwartende Beeintrachtigung wird auch in der
VS (S. 50) explizit hingewiesen.

Im Rahmen von Untersuchungen zu StralRenbauvorhaben wurde festgestellt, dass ca. 200
bis 300 m breite Bereiche beiderseits der Stral3en vom Grof3en Mausohr trotz struktureller
Eignung nicht mehr als Jagdhabitat genutzt werden, wenn diese Flachen einer
Larmbelastung von mehr als 55 dB(A) im Tagesverkehr ausgesetzt sind
(Planfeststellungsunterlagen zur A44 (VKE 32 und VKE 33) 2006). Die in der Nacht von
den Tieren tolerierte Larmbelastung dirfte erheblich unter 55 dB(A) liegen, da der
Stralenverkehr in der Nacht in dem betrachteten Verfahren deutlich geringer ist als zu
Tageszeiten.

Im Rahmen der Schalltechnischen Untersuchungen (UVS, Planunterlage 15) wurden
Schallimmissionsplane erstellt, die schon aktuell in im Grél3ten Teil der nachgewiesenen
Jagdgebiete des GroRen Mausohres eine Larmbelastung von mehr als 55dB(A)
ausweisen. Da die Berechnungsgrundlage dieser Untersuchung nicht stimmt (siehe unten)
und sich die Werte auf eine Hohe von 6,3 m Uber Gelande beziehen, die fir jagende Tiere
des GrolRen Mausohres irrelevant ist, sind diese Unterlagen jedoch zur Abschatzung der
Auswirkungen von Larm auf die Eignung der Jagdhabitate des GroRen Mausohres
ungeeignet.

Als Minderungsmafnahme wird in der VS (S. 59, 74) auf die Anlage von
Larmschutzwanden verwiesen. Es wird dabei jedoch in fahrlassiger Weise verkannt, dass
diese Larmschutzwande ausschlielich auRerhalb der hachgewiesenen Jagdgebiete im
Bereich der Ortschaft Ringsheim vorgesehen sind.

In dem nachgewiesenen bedeutenden Jagdgebiet des Grol3en Mausohres in den
~Rittmatten® solche Larmschutzwande vollstandig. Bei Annahme eines Wirkungsraumes
von 200 m beiderseits der Bahnlinie, in Anlehnung an die oben angefiuhrten
Untersuchungen zum StralRenbau, ergibt sich eine durch Larm als Jagdhabitat verloren
gehende Flache von ca. 12 ha Grél3e im Wiesengebiet der ,Rittmatten®.

Daher ist die auf S. 59 der VS getroffene Aussage zur Reduktion der Larmbelastung
irrefihrend, da sie nur in Bezug auf die Ortschaft Ringsheim zutrifft, in der ausweislich der
Sonderuntersuchung zur VS gar keine Jagdhabitate existieren (VS, Anlage 4). Aus
denselben Grinden ist die auf S. 74 getroffene Bewertung der Larmauswirkungen in
Hinblick auf das GroRRe Mausohr unzutreffend.

Da es im Rahmen der vorliegenden Planung nicht vorgesehen ist, die unstrittig zu
erheblichen Beeintrachtigungen flihrende Larmbelastung des nachgewiesenen
bedeutenden Jagdgebietes in Form von Minderungsmal3nahmen zu reduzieren, stellen die
verbleibenden Larmbelastungen des Vorhabens eine erhebliche Beeintrachtigung der
Jagdgebiete des GroRen Mausohres dar.
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6.5.4 Pestizide, Schadstoffe

Im Bahnbetrieb werden zur Unterhaltung der Gleise Ublicherweise Pestizide eingesetzt,
um den Gleiskoérper frei von Unkrautern zu halten (VS, S. 47, 50). Die Rickstande dieser
Pestizide werden teils mit dem Regenwasser ausgesplilt, teils mit dem Wind verdriftet (VS,
S.75).

In der einschlagigen Fachliteratur ist seit langem bekannt, dass der Einsatz von Pestiziden
in den Nahrungsgebieten des Grof3en Mausohres stark schadigend wirkt und
insbesondere zum Absterben der Jungtiere fuhrt (siehe Petersen eT L. 2004).

In der VS werden diese, im Bezug auf den Kammmolch und den Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblauling problematisieren, Auswirkungen des Einsatzes von Pestiziden auf dem
Gleiskdrper in Hinblick auf das GroRe Mausohr véllig Gbersehen.

Malnahmen zur Schadensbegrenzung, insbesondere in dem bedeutenden Jagdgebiet der
~Rittmatten®, fehlen daher in der vorliegenden Planung.

Aufgrund der besonders hohen Empfindlichkeit des GrolRen Mausohres gegentiber der
Pestizid-Belastung in der Nahrung stellt der vorgesehene betriebstibliche Einsatz von
Pestiziden auf der geplanten Ausbaustrecke daher eine sehr erhebliche Beeintrachtigung
der Mausohr-Kolonie in Ettenheim dar.

6.6 Beeintrachtigungen aufgrund von Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen

Im verfahrensgegenstandlichen Planungsabschnitt tritt die kuriose Situation auf, dass
zahlreiche Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen der Landschaftspflegerischen
Begleitplanung so ausgelegt sind, dass sie zu erheblichen Beeintrachtigungen des GrolRen
Mausohrs im FFH-Gebiet ,Taubergiel3en, Elz und Ettenbach® flihren.

So ist als Teil des Griinkonzeptes des Planungstragers eine sogenannte Renaturierung
des Ettenbaches vorgesehen (LBP, Malinahmenplan Grinkonzept, Anlage 5, Blatt 1).
Dazu soll zum einen 6stlich der Bahnlinie der Damm des Ettenbaches auf einer Lange von
ca. 1200 m um ca. 25 m nach Suden in die angrenzenden Wiesen und Acker versetzt
werden (Ausgleichs- und ErsatzmalRnahme E 1.1). Zum anderen soll westlich der
Bahnlinie der Damm des Ettenbaches auf einer Lange von ca. 350 m um ca. 20 m nach
Norden in die angrenzenden Wiesen und Acker versetzt werden (Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahme E 1.2).

Durch das Versetzen des Dammes werden 6stlich und westlich der Bahntrasse
einschlieBlich der notwendigen Arbeitsbereiche auf einer Flache von ca. 1,4 ha Magere
Flachland-Mahwiesen verloren gehen (siehe oben), die fir das GroRe Mausohr
Jagdflachen innerhalb des bedeutenden Jagdgebietes der ,Rittmatten sind.

AulRerdem ist als HabitatverbesserungsmaRnahme A5 auf dem Flurstiick 1931 die Anlage
eines Amphibienlaichgewassers mit umgrenzender Bepflanzung vor (LBP,
MalRnahmenplan, Anlage 4, Blatt 2). In der Planung wird jedoch verkannt, dass dieses
0,58 ha groRe Grundstiick mit einer artenreichen Mageren Flachland-Mahwiese
bestanden ist, die ebenfalls zu den Jagdflachen des GroRen Mausohres im Wiesengebiet
~Rittmatten® zahlt.
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Insgesamt werden damit auf einer Flache von ca. 2 ha GréRRe Flachland-Mahwiesen als
Jagdhabitat des GroRen Mausohrs verloren gehen. Der Verlust dieser
nachgewiesenermalen bedeutenden Jagdhabitate ist daher unstrittig als erhebliche
Beeintrachtigung der 6értlichen Kolonie des Gro3en Mausohrs zu bewerten.

6.7 Artenschutz gemaR Art. 12 FFH-Richtlinie

Das GroRe Mausohr ist auch im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgelistet, so dass die
Fledermausart den artenschutzrechtlichen Bestimmungen von Art. 12 FFH-Richtlinie
unterliegt. Da die bislang giltige Fassung von § 43 BNatSchG dem FFH-Recht
widerspricht (EuGH vom 10.01.2006), gilt Art. 16 FFH-Richtlinie in Verbindung mit Art. 12
FFH-Richtlinie unmittelbar.

Gemal} Art. 12 (1 b) FFH-RL ist der Verkehrstod der Tiere durch Kollisionen und Saugwir-
kungen, die Stérungen der Jagdhabitate durch Licht und Larm sowie die Zerschneidung
des Aktionsraumes der Mausohr-Kolonie in Ettenheim als ,,absichtliche Stérung“ verboten.
Dies betrifft auf insgesamt ca. 4 km Lange den Streckenabschnitt zwischen Orschweier
und Ringsheim sowie eine Querung einer nachgewiesnen Flugroute stdlich von
Ringsheim.

Aulerdem verstol3t dieser Nachtbaubetrieb wahrend der Bauzeit gegen Art. 12 (1 b) der
FFH-RL.

Die hier zu erwartenden Stérungen sind alleine fir sich allein schon als so gravierend zu
betrachten, dass sie als erhebliche Beeintrachtigung der 6rtlichen Kolonie des Grol3en
Mausohres einzustufen sind.

Die Verbote des Art. 12 (1 b) bediirfen zu ihrer Uberwindung einer Ausnahme geman Art.
16 FFH-Richtlinie. Einer solchen Ausnahme steht jedoch entgegen, dass bisher keine
entsprechende Alternativenprifung erfolgt ist und dass sich sowohl die Kolonie in
Ettenheim als auch die mitteleuropaische Population des Grol3en Mausohrs nicht in einem
gunstigen Erhaltungszustand befinden.

Die rechtlich gebotene Priifung und Bewertung dieser artenschutzrechtlichen Belange,
insbesondere in Hinblick auf das FFH-Recht, im Rahmen eines Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrages ist nicht erfolgt. Das Fehlen dieser artenschutzrechtlichen Priifung stellt
insbesondere in Bezug auf das Grol3en Mausohr (Myotis myotis) einen schwerwiegenden
Planungsmangel dar.

6.8 Abschnittsuibergreifende Wirkungen

Das Gesamtprojekt der Ausbau-/ Neubaustrecke Karlsruhe — Basel betrifft in den
Streckenabschnitten 1 bis 8 mehrere Kolonien des Grof3en Mausohrs innerhalb von
zahlreichen FFH-Gebieten.

Dabei werden durch das Gesamtprojekt grol3flachig die Aktionsraume dieser Kolonien
zerschnitten und auf groRer Flache Jagdhabitate zerstort bzw. betriebsbedingt erheblich
beeintrachtigt. Diese Verluste werden Uber die Wirkungen in den einzelnen Natura2000-
Gebiete hinaus ohne Zweifel erhebliche negative Auswirkungen auf die Koharenz des
gesamten Bestandes des GrolRen Mausohrs im Naturraum der Oberrheinebene zeigen.
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Hinsichtlich der GesamtgréRe der auftretenden Beeintrachtigungen kénnen jedoch zur Zeit
von Seiten des Einwenders noch keine konkreten Angaben gemacht werden, da bislang
noch nicht fur alle Abschnitte die Planunterlagen vorgelegt worden sind.

6.9 Kumulative Wirkungen, Summationseffekte

Das Gesamtprojekt der Ausbau-/ Neubaustrecke Karlsruhe — Basel soll in einer Region
realisiert werden, in der die dortigen Kolonien des GrolRen Mausohrs in Folge von
Zerschneidungen im Rahmen der Verkehrsentwicklung, Zerstérung von Wochenstuben-
Quartieren sowie tiefgreifender Anderungen der land- und forstwirtschaftlichen Nutzung
groR¥flachig abnimmit.

Die projektbedingten Bestandsverluste treffen daher mit Verlusten aus einer Vielzahl
weiterer Verluste zusammen, deren kumulative Wirkung sich auf den Erhaltungszustand
dieser Art sowohl im FFH-Gebiet ,, Taubergiel3en, Elz und Ettenbach* als auch im
gesamten Bundesland noch wesentlich starker negativ auswirkt als die eigentlichen
projektbedingten Beeintrachtigungen.

Diese Summationseffekte werden im Rahmen der vorliegenden VS nur dul3erst
unzureichend berlicksichtigt und abgearbeitet.

So werden in der VS in fehlerhafter Weise zahlreiche Beeintrachtigungen des FFH-
Gebietes , TaubergieRen, Elz und Ettenbach” und des umliegenden Aktionsraumes der Art
ausgeblendet, die in den letzen Jahren seit Inkrafttreten der Rechtswirkungen der FFH-
Richtlinie stattgefunden haben. Diese Plane und Projekte haben zu einer
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der értlichen Kolonie des GrofRen Mausohres
beigetragen, die bei der Bewertung der vorhabensbezogenen Beeintrachtigungen
zwingend mit in Rechnung gestellt werden mussen.

Folgende Auflistung solcher Plane und Projekte im Bereich des FFH-Gebietes
»TaubergielRen, Elz und Ettenbach® ist nur beispielhaft und sicher nicht vollstandig:

» Bau der Umgehungsstral3e um Rust

» Bau der Umgehung der B 3 zwischen Ringsheim und Kenzingen

» Bau der Autobahn-Anschlussstelle Ringsheim

* Bau der Windkraftanlagen zwischen Lahr und Ettenheim

* Anlage von mehreren Wohn- und Gewerbegebieten in Kappel-Grafenhausen
* Anlage von mehreren Gewerbegebieten in Herbolzheim

» Pflegeplanung und ihre Umsetzung im NSG ,Elzwiesen®

Darlber hinaus ist auch die in der VS angeflhrte Auflistung zuklnftiger Planungsvorhaben
nicht vollstandig. So fehlt bei diesen zuklnftigen Projekten beispielsweise die geplante
Erweiterung der Bundesautobahn A 5 auf sechs Spuren, die zu einer weiteren
Verstarkung der Barrierewirkung in Richtung Westen fiihren wird.
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6.10 Zusammenfassung der Beeintrachtigungen des GroRBen Mausohres

Art der Beeintrachtigung Flachen Lange

Anlagebedingter Verlust von Jagdhabitaten 2,6 ha

Baubedingter Verlust von Jagdhabitaten 0,6 ha

Baubedingte Stérungen 12 ha

Betriebsbedingter Verkehrstod, ca. 4,5 km
Zerschneidung

Betriebsbedingte Stérungen 12 ha ca. 4,5 km

Verlust von Jagdhabitaten durch Ausgleichs- | 2 ha
und ErsatzmalRnahmen
Zwischen-Summe: ca. 15* ha |ca. 4,5* km

Abschnittsubergreifende Beeintrachtigungen |> 50 ha > 20 km

Kumulative Wirkungen, >10 ha ca. 1,5 km
Summationswirkungen
Summe: >75 ha > 25 km

* aufgrund z.T. Uberlappender Wirkungen geringere Summe als rechnerisch

Durch das Planungsvorhaben gehen insgesamt auf mehr als 3 ha Habitate des GroRRen
Mausohres verloren, wobei ein grol3er Teil auf nachgewiesene Jagd-Habitate dieser
Fledermaus entfallt.

Schwerwiegender noch als der Verlust dieser Lebensrdume werden aber aller Voraussicht
nach die betriebsbedingten Schadigungen durch Verkehrstod und Zerschneidung des
Aktionsraumes der Kolonie von Ettenheim sein, so dass mit einer erheblichen
Beeintrachtigung und Verkleinerung dieser Kolonie zu rechnen ist.

Die Zerschneidungswirkungen der Ausbaustrecke werden dabei so stark sein, dass im
FFH-Gebiet ,, TaubergieRen, Elz und Ettenbach” das GroRe Mausohr als Nahrungsgast
praktisch komplett ausfallen und sich so der Erhaltungszustand der Art im Gebiet drastisch
verschlechtern wird.

Bei der methodischen Vorgehensweise der FFH-VP zur Beurteilung der Schwere von
Beeintrachtigungen werden die Orientierungs- und Richtwerte von LamprecHT ET AL. (2004)
vollstandig ausgeblendet. Bei Berlicksichtigung der Bagatellgrenzen hatten die
Planersteller beim GrolRen Mausohr eindeutig zur Erheblichkeit der zu erwartenden
Beeintrachtigungen kommen mussen (direkter Flachenentzug > 1600 m?).

Sowohl die betriebsbedingten Auswirkungen als auch die Lebensraumverluste sind nach
Art. 12 FFH-Richtlinie verboten, ohne dass dieser Tatbestand jedoch in die vorliegenden

Planung im Rahmen einer eigenstandigen Prifung Eingang gefunden hatte.

Bei Berticksichtigung der abschnittstibergreifenden Beeintrachtigungen sowie von
kumulativen Wirkungen vergréRRert sich die Flache der erheblich beeintrachtigten

54 - 80



Lebensraume des GrolRen Mausohres auf voraussichtlich mehr als 75 ha und die Gréle
der Zerschneidungswirkungen auf mehr als 25 km Lange.

Dies sind GréRenordungen, bei der in Bezug auf diese Art nicht nur in der Region
~Oberrheinebene®, sondern auch landesweit tiefgreifende und umfassende Schadigungen
der Koharenz des Natura2000-Netzwerkes zu erwarten sind.

6.11 Hohe Bedeutung der Mausohr-Kolonie

Die Mausohr-Kolonie von Ettenheim ist eine der landesweit gré3ten Kolonien dieser
Fledermausart in Baden-Wirttemberg. So kommen in dieser Kolonie alleine die Halfte alle
im Naturraum ,,Oberrheinebene® lebenden GrolRen Mausohren vor. Bei Bericksichtigung
der Ubrigen, im Raum Freiburg bis Karlsruhe sidlich und nérdlich anschliel3enden,
Mausohr-Kolonien im Wirkungsbereich des Gesamtprojektes der Ausbau- und
Neubaustrecke Karlsruhe — Basel besitzt die Kolonie von Ettenheim daher eine besonders
hohe Bedeutung zur Erhaltung der Koharenz des Natura2000-Netzes in Baden-
Wirttemberg. Dies gilt umso mehr, als dass Baden-W(irttemberg eine besondere
Bedeutung zur Erhaltung der Art in Deutschland besitzt.

Diese Sachlage wird in den vorliegenden Planunterlagen in Hinblick auf die Bewertung der

Schwere der zu erwartenden Beeintrachtigungen in fehlerhafter Weise nicht
bertcksichtigt.
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B. FFH-Gebiet 7713-341 ,,.Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und
Hohberg*

1. Allgemeine Mangel

Die in den Planunterlagen enthaltene FFH-Vertraglichkeitsstudie (im folgenden VS) 7713-
341 ,Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und Hohberg*® liefert die
Entscheidungsgrundlagen fir die Vertraglichkeitspriifung des Projektes in Bezug auf das
FFH-Gebiet ,,Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und Hohberg®.

Die VS beschrankt sich dabei in unzulassigerweise auf die Betrachtung der Auswirkungen
auf nur drei Tierarten dieses Gebietes (Groldes Mausohr, Wimpernfledermaus,
Kammmolch).

Alle Ubrigen Schutzgtter dieses FFH-Gebietes, insbesondere die zu den
charakteristischen Tierarten der Lebensraume zahlende Tierwelt sowie weitere Arten des
Anhanges Il der FFH-Richtlinie wurden in unzulassiger Weise véllig ausgeblendet.

So wird bei der Ermittlung der Betroffenheit der Schutzglter durch das Planvorhaben in
fehlerhafter Weise nicht berlicksichtigt, dass alle Natura2000-Gebiete eine AulRenwirkung
hinsichtlich der Erhaltungsziele ihrer Schutzgiter entfalten kénnen. Sofern durch ein
Planungsvorhaben Funktionen von Schutzgitern eines Natura2000-Gebietes
beeintrachtigt werden, sind diese Beeintrachtigungen einer FFH-Vertraglichkeitsprifung zu
unterziehen, egal ob diese Funktionen aul3erhalb oder innerhalb des betreffenden
Natura2000-Gebietes beeintrachtigt werden. Das Fehlen dieses Prifschrittes in der
vorliegenden VS wird daher als Planungsmangel gertigt, der sich auf mehrere Schutzguter
(Lebensraume und Arten) des FFH-Gebietes ,,Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim
und Hohberg* auswirkt (siehe unten).

Die Auflistung der im verfahrensgegenstandlichen Abschnitt vorliegenden
rechtsverbindlichen Planungen (VS, S. 16 ff.) ist in vollkommen unvollstandig.
Insbesondere fehlen der Bebauungsplan ,Obere Lachenfeld / Rittmatten I (rechtskratftig
seit 13.05.2005), der schon seit langem offengelegte Bebauungsplan ,,Obere Lachenfeld /
Rittmatten II“ sowie der 6ffentlich rechtliche Vertrag zwischen dem Regionalverband
Sudlicher Oberrhein und den Stadten Ettenheim und Mahlberg vom 5. September 2000.
Diese Plane weisen mit ihren naturschutzrechtlichen bzw. vertraglichen Festsetzungen
durchgreifende Wirkungen auf die Erhaltungsziele sowie auf malRgebliche Bestandteile
des FFH-Gebietes ,Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und Hohberg® auf.

Die in der VS (S. 46 ff.) genannten Erhaltungsziele sind fiir eine FFH-
Vertraglichkeitsprufung nicht ausreichend, da sie nicht geeignet sind — wie von Art. 3 Abs.
1 FFH-Richtlinie gefordert — einen glinstigen Erhaltungszustand der genannten Arten im
Schutzgebiet zu gewahrleisten. Dies ware nur dann der Fall, wenn mit den
Erhaltungszielen die Wiederherstellung bzw. Erhaltung eines glinstigen
Erhaltungszustandes gewahrleistet werden kénnte. Hierfur hatten allerdings die in Art. 1 1)
FFH-Richtlinie flr die Arten des Anhangs Il formulierten Kriterien (Populationsdynamik,
Sicherung des langfristigen Uberlebens, geniigende GréRe des Lebensraumes)
aufgegriffen und konkretisiert werden mussen. Die Berlicksichtigung der Kriterien des
gunstigen Erhaltungszustandes sowie die Konkretisierung der Erhaltungsziele ist hingegen
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fehlerhaft unterblieben.

Statt dessen werden zum einen allgemeine Schutzmal3nahmen benannt (S. 45) oder
jeweils artbezogene Pakete von Managementmalinahmen als sog. Entwicklungsziele
vorgegeben (VS, S. 46 ff.). Diese MalRnahmen sind aber nicht als Erhaltungsziele
geeignet, da sie zum einen keine Ziele darstellen und zum anderen die in Art. 1 i) FFH-
Richtlinie vorgegebenen populationsbiologischen Aspekte hiermit unberlicksichtigt bleiben.

Die vorliegende Vertraglichkeitsstudie krankt aul3erdem an der auf S. 62 ff.
vorgenommenen Ableitung des Begriffes der Erheblichkeit. Eine Einengung dieses
Begriffes auf eine wie auch immer geartete Einschrankung der Funktionen des Gebietes
auf die Erhaltungsziele verkennt, dass ungeachtet dessen die Wahrung des
Erhaltungszustandes der betreffenden Schutzgiter in jedem Fall gewahrleistet sein muss.
Dazu fuhrt die Generaldirektion Umwelt in Bezug auf Arten aus: ,Von einer signifikanten
Stoérung wird dann gesprochen, wenn diese den Erhaltungszustand beeintrachtigt*
(Generaldirektion Umwelt 2001, S. 29).

Daher stellt unter Berilicksichtigung der Kriterien von Art. 1 i FFH-Richtlinie jede
Verkleinerung des Lebensraumes einer Art und jede Abnahme der Populationsgrol3e einer
Art und jede Verschlechterung der Zukunftsprognose im Grundsatz eine erhebliche
Beeintrachtigung dar. Hierbei ist allenfalls in der Praxis die Berticksichtigung von
Bagatellgrenzen (LamprecHT ET AL. 2004) akzeptabel.

Auch die Einengung der Beurteilung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen auf
Lebensraume bzw. Arten, die der bzw. einer der Gebietsmeldungen des Landes zu
Grunde lagen, ist gemal3 der Generaldirektion Umwelt nicht zulassig.

Aufgrund dieser unzuldssigen Einengungen des Begriffes und der Bewertung der
Erheblichkeit einer Beeintrachtigungen sind die in der VS vorgenommenen Bewertungen
der Auswirkungen des Planungsvorhabens auf die Schutzglter des FFH-Gebietes
~Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und Hohberg® a priori unzutreffend.

2. GroBes Mausohr (Myotis myotis)

2.1 AuBenwirkung des FFH-Gebietes

In Hinblick auf die Betroffenheit des GroRen Mausohres durch das Planungsvorhaben
muss im Prinzip auch die Frage geklart werden, ob die Grenzziehung des FFH-Gebietes
sachgerecht erfolgt ist. Da der verfahrensgegenstandliche Streckenabschnitt der
Ausbaustrecke jedoch unmittelbar durch Teilbereiche des FFH-Gebietes , Taubergiel3en,
Elz und Ettenbach® fihrt, stellt sich die Frage der Aul3enwirkung in jenem FFH-Gebiet
(siehe oben).

2.2 Anlage- und Baubedingte Beeintrachtigungen

Innerhalb des FFH-Gebietes ,,.Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und Hohberg*
sowie seiner unmittelbaren Umgebung sind keine direkten anlage- oder baubedingten
Auswirkungen des Planungsvorhabens in Bezug auf das GrolRe Mausohr zu erwarten.
Auf die indirekten bau- und anlagebedingten Auswirkungen des Planungsvorhabens auf
die Mausohr-Kolonie von Ettenheim wird oben in Bezug auf das FFH-Gebiet

57 -80



~Taubergiel3en, Elz und Ettenbach® schon naher eingegangen, worauf an dieser Stelle
verwiesen werden soll.

2.3 Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

2.3.1 Verkehrstod durch Kollisionen

Als flugaktive Art Gberqueren zahlreiche Tiere des Grolden Mausohrs
nachgewiesenermalien bei ihrer sommerlichen Jagd immer wieder die Bahntrasse.
Ausweislich der Planunterlagen wechseln die Tiere bei ihren Jagdfligen in 2 bis 3 m Héhe
die Bahnlinie, d.h. in einer Hohe, in der Kollisionen mit den Schienenfahrzeugen prinzipiell
eintreten. In der Literatur werden sogar noch niedrigere Flughéhen von 0,5 bis 3 m Héhe
angegeben (Petersen T AL. 2004). Eine Gefahrdung der Tiere insbesondere bei der
Nahrungssuche ist unstrittig (VS, S. 77, Fuldnote 13).

Auf die betriebsbedingten Auswirkungen des Planungsvorhabens durch Kollisionen und
Verkehrstod auf die Mausohr-Kolonie von Ettenheim wird oben in Bezug auf das FFH-
Gebiet ,Taubergiel3en, Elz und Ettenbach” schon naher eingegangen, worauf an dieser
Stelle verwiesen werden soll.

2.3.2 Zerschneidung des Aktionsraumes

Die Bahntrasse zerschneidet im verfahrensgegenstandlichen Abschnitt den Aktionsraum
der Mausohr-Kolonie von Ettenheim von Nord nach Sid auf einer nachgewiesenen Lange
von ca. 7 km. Die aufgrund des bisherige Zugverkehrs kaum merkliche
Zerschneidungswirkung der Bahnlinie in Bezug auf den GroRen Mausohr wird im Rahmen
des Planungsvorhabens durch die vorgesehene Erhéhung der nachtlichen Zugfrequenz
und die insbesondere die héhere Geschwindigkeit der Zuge in aul3erordentlich hohem
MalRe verstarkt.

Wie oben dargelegt ist daher davon auszugehen, dass es aufgrund der hohen
Zugfrequenzen und starker Verluste durch Verkehrstod zu einer nahezu vollstandigen
Zerschneidung des Aktionsraumes der Mausohr-Kolonie von Ettenheim kommen wird. In
Folge dieser Zerschneidungswirkungen werden ausweislich der Planunterlagen auf ca.
1200 ha Flache bedeutende Jagdgebiete des Offenlandes abgeschnitten werden (VS,
Anlage 4). Dies entspricht 80 % (!) der gesamten Jagdgebietsflache im Offenland dieser
Kolonie.

Solche Jagdgebiete im Offenland sind wahrend der Sommermonate nach der Mahd der
Wiesen unerlassliche Nahrungsquellen fir diese Kolonie.

Daher muss bei Realisierung des Vorhabens mit einer drastischen Abnahme der
Bestandszahlen der Kolonie in Ettenheim aufgrund von Nahrungsmangel gerechnet
werden.

Entgegen der Feststellung in der VS (S. 60) werden aufgrund der unzureichenden
Eignung bzw. dem vélligen Fehlen von Minderungsmal3nahmen im
verfahrensgegenstandlichen Streckenabschnitt die notwendigen Verbundbeziehungen
zwischen der im FFH-Gebiet Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und Hohberg*
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gelegenen Mausohr-Kolonie in Ettenheim und den im Planungskorridor bzw. westlich des
Planungskorridors gelegenen nachgewiesenen geeigneten Jagdhabitaten nachhaltig und
weitreichend zerschnitten.

Die Zerschneidungswirkungen der Ausbaustrecke werden daher so stark sein, das im
FFH-Gebiet ,, TaubergieRen, Elz und Ettenbach” das GroRe Mausohr als Nahrungsgast
praktisch komplett ausfallen wird. Der Ausfall dieser Nahrungsgebiete wird zudem
insbesondere im verfahrensgegenstandlichen Streckenabschnitt zu sehr erheblichen
Beeintrachtigungen der Populationsgrol3e der értlichen Mausohr-Kolonie im FFH-Gebiet
~Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und Hohberg® flihren.

2.3.3 Weitere betriebsbedingte Auswirkungen

In der ndheren Umgebung der Bahntrasse sind des Weiteren erhebliche
Beeintrachtigungen aufgrund von Larm sowie Pestizid- und Schadstoffeintragen zu
erwarten.

Auf diese betriebsbedingten Auswirkungen des Planungsvorhabens auf die Mausohr-
Kolonie von Ettenheim wird oben in Bezug auf das FFH-Gebiet ,, TaubergieRen, Elz und
Ettenbach“ schon naher eingegangen, worauf an dieser Stelle verwiesen werden soll.

2.4 Beeintrachtigungen aufgrund von Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen

Da diese Beeintrachtigungen nur im bzw. in direkter Umgebung des FFH-Gebietes
~Taubergiel3en, Elz und Ettenbach® zu verzeichnen, soll an dieser Stelle nach oben auf
das entsprechende Kapitel zur VS ,Taubergiel3en, Elz und Ettenbach® verwiesen werden.

2.5 Abschnittsubergreifende Wirkungen

Das Gesamtprojekt der Ausbau-/ Neubaustrecke Karlsruhe — Basel betrifft in den
Streckenabschnitten 1 bis 8 mehrere Kolonien des Grolden Mausohrs innerhalb von
zahlreichen FFH-Gebieten.

Dabei werden durch das Gesamtprojekt grof3flachig die Aktionsraume dieser Kolonien
zerschnitten und auf groRer Flache Jagdhabitate zerstort bzw. betriebsbedingt erheblich
beeintrachtigt. Diese Verluste werden tber die Wirkungen in den einzelnen Natura2000-
Gebiete hinaus ohne Zweifel erhebliche negative Auswirkungen auf die Koharenz des
gesamten Bestandes des Grol3en Mausohrs im Naturraum der Oberrheinebene zeigen.

Hinsichtlich der GesamtgréRe der auftretenden Beeintrachtigungen kénnen jedoch zur Zeit
von Seiten des Einwenders noch keine konkreten Angaben gemacht werden, da bislang
noch nicht fur alle Abschnitte die Planunterlagen vorgelegt worden sind.

2.6 Kumulative Wirkungen, Summationseffekte

Das Gesamtprojekt der Ausbau-/ Neubaustrecke Karlsruhe — Basel soll in einer Region
realisiert werden, in der die dortigen Kolonien des GrolRen Mausohrs in Folge von
Zerschneidungen im Rahmen der Verkehrsentwicklung, Zerstérung von Wochenstuben-
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Quartieren sowie tiefgreifender Anderungen der land- und forstwirtschaftlichen Nutzung
grofRflachig abnimmit.

Die projektbedingten Bestandsverluste treffen daher mit Verlusten aus einer Vielzahl
weiterer Verluste zusammen, deren kumulative Wirkung sich auf den Erhaltungszustand
dieser Art sowohl im FFH-Gebiet ,Taubergiel3en, Elz und Ettenbach* als auch im
gesamten Bundesland noch wesentlich starker negativ auswirkt als die eigentlichen
projektbedingten Beeintrachtigungen.

Diese Summationseffekte werden im Rahmen der vorliegenden VS nur aulRerst
unzureichend berlcksichtigt und abgearbeitet.

So werden in der VS in fehlerhafter Weise zahlreiche Beeintrachtigungen des FFH-
Gebietes ,,Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und Hohberg“ und des umliegenden
Aktionsraumes der Art ausgeblendet, die in den letzen Jahren seit Inkrafttreten der
Rechtswirkungen der FFH-Richtlinie stattgefunden haben. Diese Plane und Projekte
haben zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der értlichen Kolonie des
Grol3en Mausohres beigetragen, die bei der Bewertung der vorhabensbezogenen
Beeintrachtigungen zwingend mit in Rechnung gestellt werden missen.

Folgende Auflistung solcher Plane und Projekte im Bereich des FFH-Gebiet
~Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und Hohberg® ist nur beispielhaft und sicher
nicht vollstandig:

» Bau der Umgehung der B 3 zwischen Ringsheim und Kenzingen

» Bau der Windkraftanlagen zwischen Lahr und Ettenheim

* Anlage von mehreren Wohn- und Gewerbegebieten in Ettenheim

* Anlage von mehreren Wohn- und Gewerbegebieten in Herbolzheim

* Anlage der Regenrtickhaltebecken im Bleichtal

» Pflegeplanung und ihre Umsetzung im NSG ,Dérlinbacher Grund /
Minstergraben®

» Pflegeplanung und ihre Umsetzung im NSG ,,Saure Matten®

» Forstbewirtschaftungsplane im FFH-Gebiet ,,.Schwarzwald-Westrand von

Herbolzheim und Hohberg*

2.7 Zusammenfassung der Beeintrachtigungen des GroRBen Mausohres

Zur detaillierten Zusammenstellung der zu erwartenden Beeintrachtigungen durch das
Planungsvorhaben wird auf das entsprechende Kapitel zur VS , Schwarzwald-Westrand
von Herbolzheim und Hohberg* verwiesen.

Dabei ist insbesondere auf die betriebsbedingten Schadigungen durch Verkehrstod und
Zerschneidung des Aktionsraumes der Kolonie von Ettenheim hinzuweisen, die zu einer
erheblichen Beeintrachtigung und Verkleinerung dieser Kolonie fihren werden.

Die Zerschneidungswirkungen der Ausbaustrecke werden dabei so stark sein, dass ca. 80
% der auRerhalb des FFH-Gebietes ,.Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und
Hohberg“ gelegenen Jagdgebiete im Offenland ausfallen werden.

Bei Berticksichtigung der abschnittstibergreifenden Beeintrachtigungen sowie von
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kumulativen Wirkungen sind Habitatverluste und Zerschneidungen in solchen
GroRenordungen zu erwarten, dass in Bezug auf das GrofRe Mausohr nicht nur in der
Region ,,Oberrheinebene®, sondern auch landesweit tiefgreifende und umfassende
Schadigungen der Koharenz des Natura2000-Netzwerkes zu erwarten sind.

Dies wiegt umso schwerer, als dass die Mausohr-Kolonie von Ettenheim aufgrund ihrer
Grol3e und Lage von besonders hoher Bedeutung zur Erhaltung der Koharenz des
Natura2000-Netzes in Baden-Wiirttemberg ist.

Diese Sachlage wird in den vorliegenden Planunterlagen in Hinblick auf die Bewertung der
Schwere der zu erwartenden Beeintrachtigungen in fehlerhafter Weise nicht
berlicksichtigt.

3. Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous)

In der vorliegenden VS wird die Schmetterlingsart Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling
in fehlerhafter Weise nicht behandelt.

Obwohl die Art im FFH-Gebiet ,,Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und Hohberg*
mehrere Vorkommen aufweist, wird in Tabelle 2 der VS (S. 13) bzw. nachfolgend mit
Verweis auf das Regierungsprasidium Freiburg ohne sachliche Begriindung behauptet,
dass diese Schmetterlingsart nicht aufgrund funktionaler Beziehungen zur Rheinebene,
d.h. dem FFH-Gebiet , TaubergieRen, Elz und Ettenbach®, méglicherweise durch das
Vorhaben betroffen ware. Zudem wird die GréRe der Teil-Populationen innerhalb des FFH-
Gebiet ,Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und Hohberg“ anhand der Angaben des
Standarddatenbogens deutlich unterschatzt.

Hier wird in der VS zum einen verkannt, dass der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling
ausweislich der Planunterlagen im Teilgebiet ,Kiesgruben nérdlich Ringsheim*
nachgewiesen wurde. Ferner wird nicht berticksichtigt, dass die dortige, sicherlich sehr
kleine Teil-Population dauerhaft nur Gberlebensfahig ist, wenn funktionsfahige
Austauschbeziehungen zu anderen Teil-Populationen in der Umgebung bestehen.

Zu diesen Teilpopulationen z&hlt unter Beriicksichtigung der Okologie der
Schmetterlingsart (siehe oben zur VS , TaubergieRen, Elz und Ettenbach®) vor allem
grol3ere Teil-Population des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings an der Teichanlage
Riegger, nordlich von Ettenheim. Diese Teil-Population befindet sich in ca. 4 km
Entfernung zu dem im verfahrensgegenstandlichen Planungsabschnittes gelegenen
Vorkommen an den ,Kiesgruben nérdlich Ringsheim®, einer Teilflache des FFH-Gebietes
~Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim bis Hohberg®.

Austauschbeziehungen zwischen diesen Teil-Populationen sind aufgrund der Entfernung
mit Sicherheit vorhanden und zum Uberleben der Teil-Population an den ,Kiesgruben
ndrdlich Ringsheim® notwendig. Damit ist evident, dass in der VS ,Schwarzwald-Westrand
von Herbolzheim und Hohberg“ zwingend die Bedeutung des Populationsaustausches
zwischen diesen Vorkommen in den beiden FFH-Gebieten , TaubergieRen, Elz und
Ettenbach“ und ,Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und Hohberg“ Rahmen einer
FFH-Vertraglichkeitsprifung hatte geprift werden missen. Dies ist der vorliegenden VS in
fehlerhafter Weise nicht geschehen .

Die Notwendigkeit der Prifung wird darliiber hinaus noch verstarkt, wenn man die Teil-
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Population des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings im Bereich ,Ettenbach“ und den
umgebenden Wiesen der ,Rittmatten” (siehe oben) sowie eine weitere kleine Teil-
Population bertcksichtigt, die sich in ca. 3 km Entfernung stidéstlich der ,Kiesgruben
nordlich Ringsheim*“ an der Teichanlage von Ettenheimweiler befindet. So wiirde von dem
Planungsvorhaben der existenziell wichtige Kontakt der Teil-Population im Teilbereich
~Ettenbach” zu der gro3en Teil-Population im FFH-Gebiet ,,Schwarzwald-Westrand von
Herbolzheim bis Hohberg* fast komplett unterbrochen. Letztendlich wird innerhalb der
ortlichen Metapopulation der gesamte Populationsaustausch zwischen dem FFH-Gebiet
~Taubergiel3en, Elz und Ettenbach® (westlich der Bahnlinie) und dem FFH-Gebiet
~Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim bis Hohberg® dauerhaft aufgrund der
Zerschneidungswirkungen unterbunden.

Die fehlende FFH-Vertraglichkeitspriifung der oben aufgefihrten Funktionsbeziehungen ist
nach Auffassung des Einwenders verfahrensrelevant, da betriebsbedingt sehr erhebliche
Beeintrachtigungen der értlichen Population des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings
zu erwarten sind.

4. Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea teleius)

In der vorliegenden VS wird die Schmetterlingsart Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling in
fehlerhafter Weise nicht behandelt.

Obwohl die Art im FFH-Gebiet ,,Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und Hohberg*
mehrere Vorkommen aufweist, wird in Tabelle 2 der VS (S. 13) bzw. nachfolgend mit
Verweis auf das Regierungsprasidium Freiburg ohne sachliche Begriindung behauptet,
dass diese Schmetterlingsart nicht aufgrund funktionaler Beziehungen zur Rheinebene,
d.h. dem FFH-Gebiet ,, TaubergieRen, Elz und Ettenbach®, in dem sie ausweislich der
Planunterlagen jedoch ebenfalls vorkommt, mdglicherweise durch das Vorhaben betroffen
ware.

Es wird in der VS nicht abgeprift, ob die bekannten Vorkommen in den beiden FFH-
Gebieten, (Teichanlage Riegger und ,NSG TaubergieRen*) die etwa 8 bis 10 km
voneinander entfernt liegen, durch wenn auch schwache Austauschbeziehungen
miteinander verbunden sind. In friiheren Jahren war auf jeden Fall anhand der
vorliegenden Fundortdaten ein solcher Austausch gegeben.

Ein solch schwacher, aber fiir das dauerhafte Uberleben der Meta-Population(en)
wichtigen, Populationstausch wirde durch das Planungsvorhaben ohne Zweifel véllig
unterbunden werden. Die damit verknipften erheblichen Beeintrachtigungen der Meta-
Population(en) waren unstrittig als erheblich einzustufen.

Die fehlende FFH-Vertraglichkeitspriifung der oben aufgefiihrten Funktionsbeziehungen ist
daher nach Auffassung des Einwenders verfahrensrelevant.

5. GroBer Feuerfalter (Lycaena dispar)

In der vorliegenden VS wird die Schmetterlingsart GroRRer Feuerfalter in fehlerhafter Weise
nicht behandelt.

Obwohl die Art im FFH-Gebiet ,,Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und Hohberg*“
mehrere Vorkommen aufweist, wird in Tabelle 2 der VS (S. 13) bzw. nachfolgend mit
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Verweis auf das Regierungsprasidium Freiburg ohne sachliche Begriindung behauptet,
dass diese Schmetterlingsart nicht aufgrund funktionaler Beziehungen zur Rheinebene,
d.h. dem FFH-Gebiet ,, TaubergieRen, Elz und Ettenbach®, in dem sie ausweislich der
Planunterlagen jedoch ebenfalls vorkommt, mdglicherweise durch das Vorhaben betroffen
ware.

Hier wird in der VS zum einen verkannt, dass der Grol3en Feuerfalter im benachbarten
FFH-Gebiet ,,TaubergieRen, Elz und Ettenbach” im Bereich ,Ettenbach” und den
umgebenden Wiesen der ,Rittmatten“ verbreitet ist (siehe oben zur VS ,, TaubergielRen, Elz
und Ettenbach®). Ferner wird nicht berticksichtigt, dass die dortigen, durchschnittlich
groRen Vorkommen dieses Falters dauerhaft nur Uberlebensfahig sind, wenn
funktionsfahige Austauschbeziehungen zu anderen Vorkommen in der Umgebung
weiterhin bestehen bleiben. Der Fortpflanzungserfolg des GroRRen Feuerfalters ist so
gering, dass das langfristige Uberleben von Vorkommen unter anderem davon abhangt,
dass die Tiere unbeeintrachtigt von Zerschneidungswirkungen in einem maéglichst grol3en
bzw. vielfaltigen Gebiet Eier ablegen kénnen (siehe oben).

Zu diesen Vorkommen z&hlt unter Beriicksichtigung der Okologie der Schmetterlingsart
(siehe oben zur VS ,TaubergieRen, Elz und Ettenbach®) vor allem das Vorkommen des
Grol3en Feuerfalters an der Teichanlage Riegger, nérdlich von Ettenheim. Dieses
Vorkommen befindet sich in ca. 3,5 km Entfernung zu dem im verfahrensgegenstandlichen
Planungsabschnittes gelegenen Vorkommen in einer Teilflaiche des FFH-Gebietes
~Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim bis Hohberg*.

Austauschbeziehungen zwischen diesen verschiedenen Vorkommen sind aufgrund der
Entfernung mit Sicherheit vorhanden und zum Uberleben der einzelnen Vorkommen
notwendig. Damit ist evident, dass in der VS ,Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim
und Hohberg*“ zwingend die Bedeutung des Populationsaustausches zwischen diesen
Vorkommen in den beiden FFH-Gebieten ,, TaubergieRen, Elz und Ettenbach“ und
~Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und Hohberg“ Rahmen einer FFH-
Vertraglichkeitspriufung hatte geprift werden missen. Dies ist der vorliegenden VS in
fehlerhafter Weise nicht geschehen .

Die Notwendigkeit der Prifung wird dariiber hinaus noch verstarkt, wenn man das
Vorkommen des Grol3en Feuerfalters an der sich in ca. 3 km Entfernung 6stlich des
Planungsraumes gelegenen Teichanlage von Ettenheimweiler berticksichtigt. So wiirde
von dem Planungsvorhaben der existenziell wichtige Kontakt der Vorkommen im
Teilbereich ,Ettenbach® zu den Vorkommen im FFH-Gebiet ,Schwarzwald-Westrand von
Herbolzheim bis Hohberg* unterbrochen werden. AuRerdem wird innerhalb der értlichen
Population der gesamte Populationsaustausch zwischen dem FFH-Gebiet ,,TaubergielRen,
Elz und Ettenbach” (westlich der Bahnlinie) und dem FFH-Gebiet ,,Schwarzwald-Westrand
von Herbolzheim bis Hohberg“ dauerhaft aufgrund der Zerschneidungswirkungen
unterbunden.

Die fehlende FFH-Vertraglichkeitspriifung der oben aufgefihrten Funktionsbeziehungen ist

nach Auffassung des Einwenders verfahrensrelevant, da betriebsbedingt erhebliche
Beeintrachtigungen der 6rtlichen Population des GrofRen Feuerfalters zu erwarten sind.
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6. Kammolch (Triturus cristatus)

Der Kammmolch wird in der VS ,,Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und Hohberg*“
hinsichtlich seiner Verbundbeziehungen zwischen den Teil-Populationen im FFH-Gebiet
~TaubergielRen, Elz und Ettenbach® (Teilgebiet ,Kiesgruben nérdlich Ringsheim*) und
~Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und Hohberg“ (Deponiegeldnde Kahlenberg)
betrachtet.

Dabei wird auf die grol3e Entfernung zwischen den oben genannten Teil-Populationen
hingewiesen, aufgrund derer die Mdglichkeit eines Populationsaustausches zwischen den
beiden Vorkommen ,als sehr gering® eingeschatzt wird (VS, S. 20). Bei dieser
Einschatzung werden jedoch Untersuchungen aulRer Acht gelassen, die
Austauschbeziehungen Uber eine Entfernung von ca. 1,3 km nachgewiesen haben (siehe
Petersen eT AL. 2003). In der VS wird hingegen von einer maximalen Austauschdistanz von
1 km ausgegangen.

Aufgrund der oben (zur VS ,Taubergiel3en, Elz und Ettenbach®) dargelegten anlage— und
baubedingten Verluste essentieller Habitatelemente sowie der existenzbedrohenden
betriebsbedingten Gefahrdungen der Teil-Population im Teilgebiet ,Kiesgruben nérdlich
Ringsheim“ bekommt die Verbundbeziehungen zum Deponiegelande Kahlenberg eine
hohe Bedeutung zu.

Denn wenn ein solcher Populationsaustausches gegeben ist, dann wiirde durch den
Habitatverlust bzw. der betriebsbedingten Gefahrdungen des Vorkommens an den
Kiesgruben nérdlich Ringsheim automatisch auch die lokale Gesamtpopulations-Struktur
einschlielich der Teil-Population auf dem Deponiegelande betroffen sein. Habitat- bzw.
Populationsverluste wiirden zum einen zu einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes des Kammmolches im FFH-Gebiet ,Schwarzwald-Westrand von
Herbolzheim und Hohberg“ im Sinne von Art. 1 i) FFH-Richtlinie fliihren und zum anderen
aufgrund der GréRe der Vorkommen ebenfalls eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes des Kammmolches im gesamten Naturraum der Oberrheinebene zur
Folge haben.

Aufgrund der unstrittig schwachen Austauschbeziehung zwischen den beiden Vorkommen
wirde eine Beeintrachtigung der Teil-Population im Teilgebiet ,Kiesgruben bei Ringsheim®
zudem umso schwerer wiegen.

Diese populationsbiologischen Zusammenhange werden in der VS offenbar verkannt, so
dass fehlerhaft ohne jede Datengrundlage erhebliche Beeintrachtigungen der
Austauschbeziehungen zwischen diesen beiden Vorkommen ausgeschlossen werden
(VS, S. 51).

In der VS wird dabei auch verkannt, dass es in Hinblick auf funktionale Beziehungen
zwischen den beiden betreffenden Vorkommen des Kammmolches zunachst unerheblich
ist, dass sich beide Vorkommen &stlich der Bahnlinie befinden.
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C. Vogelschutzgebiet 7712-402 ,,Elzniederung zwischen Kenzingen und Rust*

1. Alilgemeine Mangel

Die Aus- und Neubaustrecke Karlsruhe — Basel nahert sich im
verfahrensgegenstandlichen Abschnitt 7.4 bis auf ca. 1 km Entfernung an das vom Land
Baden-Wirttemberg vorgeschlagene Vogelschutzgebiet ,Elzniederung zwischen
Kenzingen und Rust“ (7712-402) an. Im sidlich gelegenen Strechenabschnitt 8.0
verringert sich die Entfernung sogar auf bis zu 200 m Abstand.

Obwohl im Grundlagenteil der VS die Eignung insbesondere des Wiesengebietes der
~Rittmatten® als faktischer Bestandteil des Vogelschutzgebietes ,Elzniederung zwischen
Kenzingen und Rust“ dargelegt wird (d.h. dass es sich bei den ,Rittmatten um ein
faktisches Vogelschutzgebiet handelt, werden in den nachfolgenden Teilen der VS daraus
nicht die gebotenen Konsequenzen gezogen.

So kranken die vorliegenden Planunterlagen im verfahrensgegenstandlichen Planungsab-
schnitt auch daran, dass das ornithologisch bedeutsame Wiesengebiet der ,Rittmatten® im
Rahmen der Sonderuntersuchung zur Vogelwelt der UVS lberhaupt nicht untersucht
worden ist. Die im Rahmen der VS ,Elzniederung zwischen Kenzingen und Rust*
herausgestellte Bedeutung dieses Wiesengebietes wurde bei der UVS vdllig
ausgeblendet. Auch im Rahmen von der VS wurde dieser grobe Datenmangel nicht durch
gesonderte Erhebungen behoben, so dass in der VS bezliglich der Betroffenheit der
Vogelwelt der ,Rittmatten” nur Vermutungen geadulRert werden. Dieser Datenmangel stellt
fur die vorliegende VS in Anbetracht der unstrittigen Bedeutung dieses Wiesengebietes fir
die Vogelwelt und seiner Wechselwirkungen mit den Wiesengebieten des gemeldeten
Vogelschutzgebietes ,Elzniederung zwischen Kenzingen und Rust* einen erheblichen
Planungsmangel dar.

Die in der VS (S. 23 ff.) genannten Erhaltungsziele sind fiir eine FFH-
Vertraglichkeitspriifung nicht ausreichend, da sie nicht geeignet sind, einen glinstigen
Erhaltungszustand der genannten Arten im Schutzgebiet zu gewahrleisten. Dies ware nur
dann der Fall, wenn die flr Arten in Art. 1 i) FFH-Richtlinie formulierten Kriterien
(Populationsdynamik, Sicherung des langfristigen Uberlebens, geniigende GréRe des
Lebensraumes) aufgegriffen und konkretisiert wiirden. Die Berlicksichtigung der Kriterien
des glnstigen Erhaltungszustandes sowie die Konkretisierung der Erhaltungsziele ist
hingegen an dieser Stelle fehlerhaft unterblieben, obwohl sie an anderer Stelle der VS (S.
43) ausdriicklich zur Definition des Erhaltungszustandes der Vogelarten benannt werden.
Statt dessen werden allgemeine gehaltene ManagementmalRnahmen als sog.
Entwicklungsziele vorgegeben. Diese MalRnahmen sind aber nicht als Erhaltungsziele
geeignet, da sie zum einen keine Ziele darstellen und zum anderen die
populationsbiologischen Aspekte des Erhaltungszustandes von Arten unbericksichtigt
bleiben.

Die vorliegende Vertraglichkeitsstudie krankt aul3erdem an der auf S. 43 ff.
vorgenommenen Ableitung des Begriffes der Erheblichkeit. Eine Einengung dieses
Begriffes auf eine wie auch immer geartete Einschrankung der Funktionen des Gebietes
auf die Erhaltungsziele verkennt, dass ungeachtet dessen die Wahrung des
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Erhaltungszustandes der betreffenden Schutzguter in jedem Fall gewahrleistet sein muss.
Dazu fuhrt die Generaldirektion Umwelt in Bezug auf Arten aus: ,,Von einer signifikanten
Stérung wird dann gesprochen, wenn diese den Erhaltungszustand beeintrachtigt*
(Generaldirektion Umwelt 2001, S. 29).

Daher stellt unter Berilicksichtigung der Kriterien von Art. 1 i FFH-Richtlinie jede
Verkleinerung des Lebensraumes einer Art und jede Abnahme der Populationsgrol3e einer
Art und jede Verschlechterung der Zukunftsprognose im Grundsatz eine erhebliche
Beeintrachtigung dar. Hierbei ist allenfalls in der Praxis die Berlicksichtigung von
Bagatellgrenzen (LamprecHT ET AL. 2004) akzeptabel.

Auch die Einengung der Beurteilung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen auf
Lebensraume bzw. Arten, die der bzw. einer der Gebietsmeldungen des Landes zu
Grunde lagen, ist gemalR der Generaldirektion Umwelt nicht zulassig.

Aufgrund dieser unzulassigen Einengungen des Begriffes und der Bewertung der
Erheblichkeit einer Beeintrachtigungen sind die in der VS vorgenommenen Bewertungen
der Auswirkungen des Planungsvorhabens auf die Schutzguter des Vogelschutzgebietes
~Elzniederung zwischen Kenzingen und Rust“ a priori unzutreffend.

2. Vorkommen von Vogelarten im Wirkungsbereich des Abschnittes 7.4

Von den in der VS betrachteten 6 Vogelarten des Anhanges | der
Vogelschutzschutzrichtlinie (VSchRL) und 7 Zugvogelarten nach Art. 4 (2) VSchRL sind im
verfahrensgegenstandlichen Streckenabschnitt nur bei einem Teil der Arten
Beeintrachtigungen zu erwarten. Ausweislich der VS handelt es sich dabei um die Arten
Weildstorch, GroRRer Brachvogel, Grauammer und Wachtel.

3. Faktisches Vogelschutzgebiet ,,Rittmatten

i3

In der VS (S. 29 ff.) wird mehrfach auf die Bedeutung des Wiesengebietes der ,Rittmatten’
fur die Vogelarten des Vogelschutzgebietes ,Elzniederung zwischen Kenzingen und Rust*
aufmerksam gemacht. So wird dort insbesondere auf die Eignung als Brutgebiet fiir den
»GrolRen Brachvogel“ hingewiesen. Friiher wurde das Gebiet auch von der Grauammer
besiedelt.

Das Wiesengebiet der ,Rittmatten” wird zur Ganze von dem Weildstorch-Brutpaar in
Orschweier (VS, Anlage 3) regelmalig als essentielles Nahrungsgebiet genutzt
(Planungsunterlagen zur 1. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadte Ettenheim
und Mahlberg, ,Industriegebiet Rittmatten®, vom 06.09.2000). AuRerdem wurde im
Rahmen der Untersuchungen zur Anderung des oben genannten Flachennutzungsplanes
auch die Wachtel als unregelmalRiger Brutvogel im Gebiet nahe der Bahnlinie
nachgewiesen.

In Bezug auf diese vier Vogelarten bildet das Wiesengebiet der ,Rittmatten” eine
funktionelle Einheit mit den verschiedenen Wiesengebieten des gemeldeten
Vogelschutzgebietes ,Elzniederung zwischen Kenzingen und Rust” dar. Diese Arten
wechseln je nach Nahrungsangebot und Stérungen von Jahr zu Jahr bzw. innerhalb des
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Jahresverlaufes in ihrer Habitatnutzung zwischen den im gemeldeten Vogelschutzgebiet
gelegenen Wiesengebieten und dem aul3erhalb gelegenen Wiesengebiet der ,Rittmatten®.
Jede Stérung bzw. jeder Habitatverlust in den ,Rittmatten” stellt daher fir den
Gesamtbestand dieser Arten im Vogelschutzgebiet ,,Elzniederung zwischen Kenzingen
und Rust” eine Stérung bzw. einen Habitatverlust dar.

Die Planung lasst bei der VS ,Elzniederung zwischen Kenzingen und Rust* daher in
fehlerhafter Weise unberlicksichtigt, dass das Wiesengebiet der ,Rittmatten“ zu den Brut-
und Nahrungsgebieten des Grol3en Brachvogels, der Grauammer, des Weil3storches und
der Wachtel des benachbarten Vogelschutzgebietes , Elzniederung zwischen Kenzingen
und Rust* gehért, weshalb es als faktisches Vogelschutzgebiet dem strikten Schutzregime
des Art. 4 (4) VSch-RL unterliegt.

4. Weil3storch

In der Anlage 3 zur VS sind die Brutplatze und die wichtigen Nahrungshabitate des
Weildstorches im Planungsraum dargestellt.

Es fehlt in dieser Karte jedoch der Brutplatz in Herbolzheim. Ferner fehlt eine Abgrenzung
der Aktionsraume der einzelnen Paare sowie quantifizierte Angaben zur Haufigkeit der
Habitatnutzung bzw. Wichtigkeit der einzelnen Habitatflachen.

4.1 Baubedingte Beeintrachtigungen

Ausweislich der Planunterlagen sind baubedingt so grol3e Stérungen zu erwarten, dass
insbesondere Teile der Wiesen der ,Rittmatten® nicht mehr als Nahrungshabitate genutzt
werden kénnen (VS, S. 29). Gleiches trifft auch auf die im angrenzenden
Streckenabschnitt 8.0 gelegenen Wiesen in den ,,Stangenmatten® zu.

Da sich die BaumaRnahmen Gber mehrere Jahre hinziehen und mit einer Wirkzone von
ca. 100 m beiderseits der Baustelle zu rechnen ist, ist in der Bauzeit im Bereich des
Streckenabschnittes 7.4 mit einem Nahrungsraum-Verlust von ca. 100 ha zu rechnen.

Ein Storchenpaar benétigt als Nahrungsraum eine Flache von ca. 800 bis 2000 ha GrélRe
(BAauer, BezzeL, FiepLer 2005). Dies bedeutet, dass wahrend der Bauzeit ca. 5 bis 12 % der
gesamten Lebensraumflache eines Brutpaares ausfallen werden.

Dieser Ausfall stellt ohne Zweifel eine erhebliche Beeintrachtigung der Teil-Population des
Weil3storches im Vogelschutzgebiet ,,Elzniederung zwischen Kenzingen und Rust” dar.

4.2 Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Ausweislich der Planunterlagen sind anlagebedingt einzelne Verluste von Weil3stérchen
zu erwarten. In der VS wird verkannt, dass auch solche von vorne herein zu erwartende
und auf Dauer auftretende Verluste von Vogelarten gegen das Stérungsverbot von Art. 6
(2) FFH-Richtlinie verstolden, das auch fliir Vogelschutzgebiete gilt.

Solche dauerhaft eintretende Verluste wirken sich ohne Zweifel erheblich auf den
Erhaltungszustand der Weil3storch-Population in Baden-Wirttemberg aus.
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4.3 Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Auf die Gefahr der Kollision mit vorbeifahrenden Zligen wird in der VS unter besonderer
Berucksichtigung der im Planungsfall sehr viel héheren Zuggeschwindigkeiten
aufmerksam gemacht. Es werden daraus aber nicht die gebotenen Konsequenzen in
Hinblick auf die Bewertung dieser Beeintrachtigungen gezogen. Insbesondere werden
nicht die sehr viel weiter und héher reichenden Sogwirkungen mit Verletzungsgefahr sowie
die Auswirkungen auf die noch unerfahrenen Jungvdgel berticksichtigt. AuRerdem geht
der Verweis auf die nur im Bereich der Ortschaften, d.h. auRerhalb der Nahrungshabitate
der Weil3stdrche, gelegenen Larmschutzwande in der Sache offensichtlich fehl.
Zusammenfassend ist daher fiir die Weil3stdrche des Vogelschutzgebietes mit erheblichen
betriebsbedingten Beeintrachtigungen aufgrund Kollisionen und Verletzungen zu rechnen.

4.4 Beeintrachtigungen aufgrund von Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen

Im verfahrensgegenstandlichen Planungsabschnitt treten dartber hinaus weitere
erhebliche Beeintrachtigungen durch Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen der
Landschaftspflegerischen Begleitplanung auf. Zur Art und Umfang dieser
Beeintrachtigungen sei nach oben zu den Ausflihrungen zum Lebensraum der Mageren
Flachland-Mahwiesen im FFH-Gebiet ,, TaubergieRen, Elz und Ettenbach® verwiesen.

5. GroRer Brachvogel

Der Brachvogel besitzt im verfahrensgegenstandlichen Untersuchungsraum neben dem
Hauptbrutgebiet Wiesengebiet der ,Elzwiesen” ein weiteres Brutgebiet im Wiesengebiet
der ,Rittmatten” auf (VS, Anlage 5). Dieses Brutgebiet war zuletzt nachweislich 1993
besetzt. Von der Struktur und Nutzung her sind jedoch auch aktuell noch grél3ere
Wiesenflachen in den ,Rittmatten“ ausweislich der Planunterlagen (VS, Anlage 5) als
Brutstatten und wichtige Nahrungsflachen geeignet.

5.1 Baubedingte Beeintrachtigungen

Ausweislich der Planunterlagen sind baubedingt so grol3e Stérungen zu erwarten, dass in
den Wiesen der ,Rittmatten“ eine Wiederansiedlung des GrolRen Brachvogels erschwert
bzw. unterbunden wird.

Im folgenden wird in der VS jedoch in unzuldssiger Weise aus dem Bestandesriickgang
des Grol3en Brachvogels im Vogelschutzgebiet , Elzniederung zwischen Kenzingen und
Rust“ und der daraus abzuleitenden geringen Wahrscheinlichkeit einer Wiederansiedlung
der Schluss gezogen, dass damit Stérungen dieser potenziellen Habitatflachen nicht
relevant seien.

Dabei wird jedoch verkannt, dass der GrolRe Brachvogel ausweislich der Planunterlagen
einen ungunstigen Erhaltungszustand aufweist. Dies bedeutet jedoch, dass zwingend
Verbesserungsmalnahmen ergriffen werden missen, so dass sich die Population der Art
wieder vergré3ert und damit auch neue Habitatflachen wiederbesiedelt werden.

Diese Wiederbesiedelung wirde jedoch in den Rittmatten durch die baubedingten
Stérungen auf den Kernflachen unmdglich gemacht werden.
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Daher stellen auch die Stérungen dieser potenziellen Brutstatten eine erhebliche
Beeintrachtigung des Erhaltungszustandes des GrolRen Brachvogels im Vogelschutzgebiet
+Elzniederung zwischen Kenzingen und Rust“ dar.

5.2 Betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Auf die Gefahr der Kollision mit vorbeifahrenden Zligen wird in der VS unter besonderer
Berucksichtigung der im Planungsfall sehr viel héheren Zuggeschwindigkeiten
aufmerksam gemacht. Vor allem wird auf die Gefahrdung von tief fiegenden Arten
hingewiesen, zu denen auch der Grol3e Brachvogel zahlt.

Es werden daraus aber nicht die gebotenen Konsequenzen in Hinblick auf die Bewertung
dieser Beeintrachtigungen gezogen. Insbesondere werden nicht die sehr viel weiter und
héher reichenden Sogwirkungen berticksichtigt. AuRerdem geht der Verweis auf das
Uberfliegen von Hochspannungsleitungen in der Sache fehl, da im Wiesengebiet der
~Rittmatten® keine hoch reichenden Distanzfllige planungsrelevant sind, sondern kurze,
niedrige Wechsel zwischen Brut- und Nahrungsflachen.

Auf die larmbedingte Maskierung bei Larmstarken von mehr als 47 dB(A) wird in der VS
zwar aufmerksam gemacht (VS, S 36), in Bezug auf den GrolRen Brachvogel im
Wiesengebiet der ,Rittmatten” wird dieser Effekt jedoch nicht betrachtet. Auf Grundlage
der Schalltechnischen Untersuchung (UVS, Planunterlage 15) wird jedoch im Planfall
unstrittig eine Larmbelastung auftreten, die zu einem Verlust der bahntrassennahen Brut-
und Nahrungshabitaten und damit zu einer sehr erheblichen Beeintrachtigung flihren wird.
Damit wird eine Wiederbesiedelung dieser potenziellen Habitate auf Dauer unméglich
(siehe oben).

Zusammenfassend ist daher in Bezug auf den Erhaltungszustand des GrolRen
Brachvogels im Vogelschutzgebiet ,Elzniederung zwischen Kenzingen und Rust* mit
erheblichen betriebsbedingten Beeintrachtigungen zu rechnen.

5.3 Beeintrachtigungen aufgrund von Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen

Im verfahrensgegenstandlichen Planungsabschnitt treten dartiber hinaus weitere
erhebliche Beeintrachtigungen durch Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen der
Landschaftspflegerischen Begleitplanung auf. Zur Art und Umfang dieser
Beeintrachtigungen sei nach oben zu den Ausflihrungen zum Lebensraum der Mageren
Flachland-Mahwiesen im FFH-Gebiet ,,Taubergie3en, Elz und Ettenbach“ verwiesen.

6. Grauammer

Die Grauammer besitzt im verfahrensgegenstandlichen Untersuchungsraum neben dem
Hauptbrutgebiet Wiesengebiet der ,Elzwiesen ein weiteres Brutgebiet im Wiesengebiet
der ,Rittmatten” auf, das friiher besetzt war (NABU Ettenheim, mdl.) Von der Struktur und
Nutzung her sind jedoch auch aktuell noch grol3ere Wiesenflachen in den ,Rittmatten® als
Brutstatten und wichtige Nahrungsflachen geeignet.

Die bau-, anlage- und betriebsbedingten Beeintrachtigungen, die durch das
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Planungsvorhaben im verfahrensgegenstandlichen Teilgebiet der ,Rittmatten” zu erwarten
sind, entsprechen denen in Bezug auf den GrolRen Brachvogel.

Auch bei dieser Art wird eine Wiederbesiedelung der potenziellen Habitate
planungsbedingt auf Dauer unmdglich. Daher ist auch in Bezug auf den
Erhaltungszustand der Grauammer im Vogelschutzgebiet ,,Elzniederung zwischen
Kenzingen und Rust“ mit erheblichen betriebsbedingten Beeintrachtigungen zu rechnen.

7. Wachtel

Die Wachtel besitzt im verfahrensgegenstandlichen Untersuchungsraum neben dem
Hauptbrutgebiet Wiesengebiet der ,Elzwiesen” ein weiteres Brutgebiet im Wiesengebiet
der ,Rittmatten” auf, das entsprechend dem allgemeinen Auftreten der Art unregelmafRig
besetzt ist (Untersuchungen zur 1. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadte
Ettenheim und Mahlberg, ,Industriegebiet Rittmatten®, vom 06.09.2000).

Auf die zu erwartenden baubedingten Stérungen der Wachtel im Wiesengebiet der
~Rittmatten® wird in der VS (S. 30) selbst aufmerksam gemacht.

Es wird in der VS jedoch verkannt, dass auch solche von vorne herein zu erwartende
Stérungen gegen das Stérungsverbot von Art. 6 (2) FFH-Richtlinie verstoRen, das auch fir
Vogelschutzgebiete gilt.

Auf die Gefahr der Kollision mit vorbeifahrenden Ziigen wird in der VS unter besonderer
Berucksichtigung der im Planungsfall sehr viel hdheren Zuggeschwindigkeiten
aufmerksam gemacht. Vor allem wird auf die Gefahrdung von tief fliegenden Arten
hingewiesen, zu denen auch die Wachtel zahlt. Bei der Wachtel wird in der VS auf die
besonders hohe Gefahr von Kollisionen hingewiesen (VS, S. 38). Es ist jedoch
nachweislich falsch, dass die Wachtel nicht im Nahbereich des jetzigen Bahndammes
britet (Untersuchungen zum FNP, siehe oben).

Auf die larmbedingte Maskierung bei Larmstarken von mehr als 47 dB(A) wird in der VS
zwar aufmerksam gemacht (VS, S 36), in Bezug auf die Wachtel im Wiesengebiet der
~Rittmatten®“ wird dieser Effekt jedoch nicht betrachtet. Auf Grundlage der
Schalltechnischen Untersuchung (UVS, Planunterlage 15) wird jedoch im Planfall unstrittig
eine Larmbelastung auftreten, die zu einem Verlust der bahntrassennahen Bruthabitaten
und damit zu einer sehr erheblichen Beeintrachtigung fuhren wird.

Zusammenfassend ist daher in Bezug auf den Erhaltungszustand der Wachtel im
Vogelschutzgebiet ,Elzniederung zwischen Kenzingen und Rust* mit erheblichen bau- und
betriebsbedingten Beeintrachtigungen zu rechnen.

Ferner wird in mehrerer Beziehung gegen das Stérungsverbot von Art. 6 (2) FFH-Richtlinie
verstolRen.

8. Abschnittsubergreifende Wirkungen

Das Gesamtprojekt der Ausbau-/ Neubaustrecke Karlsruhe — Basel betrifft in zahlreichen
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Streckenabschnitten Vogelschutzgebiete.

Damit werden durch das Gesamtprojekt auf grol3er Flache zahlreiche Vorkommen sowohl
von Végeln des Offenlandes als auch von Waldarten innerhalb eines einzigen
Naturraumes — der Oberrheinebene — nachhaltig gestort bzw. beeintrachtigt. Diese
Stérungen und Lebensraumverluste werden Uber die Wirkungen in den einzelnen
Natura2000-Gebiete hinaus voraussichtlich erhebliche negative Auswirkungen auf den
Erhaltungszustand der betroffenen Vogelarten im Naturraum der Oberrheinebene zeigen.
Augrund der regional typischen Lebensraumausstattung der Vogelschutzgebiete
+Elzniederung zwischen Kenzingen und Rust* sowie des ,Johanniterwald“ werden von
dem Gesamtprojekt insbesondere die in der VS auf Seite 12 und 21 aufgefiihrten
Vogelarten des Anhanges | der VSchRL und der gefahrdeten Zugvogelarten nach Art. 4
(2) VSchRL noch in zahlreichen weiteren Natura2000-Gebieten der Oberrheinebene von
dem Gesamtprojekt betroffen sein.

Hinsichtlich der GesamtgréRe der auftretenden Beeintrachtigungen, auch in Bezug auf das
Vogelschutzgebiet ,Elzniederung zwischen Kenzingen und Rust“, kdnnen jedoch zur Zeit
von Seiten des Einwenders noch keine konkreten Angaben gemacht werden, da bislang
noch nicht fiir alle Abschnitte die Planunterlagen vorgelegt worden sind. Insbesondere
fehlen die Planunterlagen der Planfeststellungsverfahren zu benachbarten Abschnitten.

9. Kumulative Wirkungen, Summationseffekte

Das Gesamtprojekt der Ausbau-/ Neubaustrecke Karlsruhe — Basel soll in einer Region
realisiert werden, in der der Lebensraum Magere Flachland-Mahwiesen in Folge von
Siedlungsentwicklung, Verkehrsentwicklung sowie Anderungen der landwirtschaftlichen
Nutzung groR3flachig abnimmit.

Die projektbedingten Bestandsverluste treffen daher mit Verlusten aus einer Vielzahl
weiterer Verluste zusammen, deren kumulative Wirkungen sich auf den Erhaltungszustand
der Arten des Vogelschutzgebietes ,Elzniederung zwischen Kenzingen und Rust* noch
wesentlich starker negativ auswirken als die eigentlichen projektbedingten
Beeintrachtigungen.

Diese Summationseffekte werden im Rahmen der vorliegenden VS nur aulRerst
unzureichend berlcksichtigt und abgearbeitet.

So werden in der VS in fehlerhafter Weise zahlreiche Plane und Projekte ausgeblendet,
die in den letzen Jahren seit Inkrafttreten der Rechtswirkungen der FFH-Richtlinie
stattgefunden haben. Diese Plane und Projekte haben zu einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Vogelarten des Vogelschutzgebietes ,Elzniederung zwischen
Kenzingen und Rust“ beigetragen und missen bei der Bewertung der
vorhabensbezogenen Beeintrachtigungen mit in Rechnung gestellt werden.

Folgende Auflistung solcher Plane und Projekte im Bereich des Vogelschutzgebietes
~Elzniederung zwischen Kenzingen und Rust“ ist nur beispielhaft und sicher nicht
vollstandig:

» Erweiterung des Europa-Parkes in Rust
» Bau der Umgehungsstral3e um Rust
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* Anlage von Wohn- und Gewerbegebieten in Kappel-Grafenhausen
» Anlage von Wohn- und Gewerbegebieten in Rust

» Anlage von Gewerbegebieten in Herbolzheim und Kenzingen

» Pflegeplanung und ihre Umsetzung im NSG , TaubergieRen*

» Pflegeplanung und ihre Umsetzung im NSG ,Elzwiesen®

Die Bewertung des Neubaus des Autobahnanschlusses Ringsheim als ,unerheblich® ist
ganz offensichtlich in der Sache fehl, da alle Zerschneidungs- und Kollisionswirkungen
dieses Vorhabens in der vorliegenden VS unbeachtet geblieben sind.

Die Verknupfung der naturschutzfachlichen Bewertung von Beeintrachtigungen der Neu-

und Ausbaustrecke der Bahn mit einer Bedarfsprognose fiir den Ausbau von Autobahnen
kann nur als abenteuerlich bezeichnet und als sachlich unangemessen verworfen werden.
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D. Artenschutzrechtliche Vorkommen auRerhalb der NATURA2000-Gebiete

Unabhangig von dem Gebietsschutz in den Natura2000-Gebieten unterliegen alle im
Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten einem besonderes
strengen Artenschutz gemald dem FFH-Recht. In Folge der jliingsten Rechtsprechung des
Europaischen Gerichtshofes vom 10. Januar diesen Jahres gelten die Gebote des Art. 12
FFH-Richtlinie und die Ausnahmeregelung des Art. 16 FFH-Richtlinie wieder unmittelbar.

Gegen diese artenschutzrechtlichen Bestimmungen versto3t das
verfahrensgegenstandliche Planungsvorhaben, indem der Lebensraum der
Mauereidechse am Herbolzheimer Bahnhof, auf dessen Geldnde diese Eidechse
ausweislich der Planunterlagen ein Massenvorkommen besitzt (PFE S. 94), durch das
Vorhaben zu groRen Teilen als Habitat verloren gehen wird.

Gemal Art. 12 (1 d) FFH-RL ist der Verlust von Vermehrungs-Habitaten der
Mauereidechse als ,Vernichtung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten® verboten.
AulRerdem ist der zu erwartende Verkehrstod der Tiere durch Kollisionen und
Saugwirkungen im Bahnhofsbereich gemal3 Art. 12 (1b) FFH-RL als ,,absichtliche Stérung
verboten.

113

Beide Verbote bediirfen zu ihrer Uberwindung einer Ausnahme gemaR Art. 16 FFH-
Richtlinie. Einer solchen Ausnahme steht jedoch entgegen, dass bisher keine
entsprechende Alternativenprifung erfolgt ist und dass sich die mitteleuropaische
Population der Mauereidechse nicht in einem gulinstigen Erhaltungszustand befindet.

Die rechtlich gebotene Priifung und Bewertung dieser artenschutzrechtlichen Belange,
insbesondere in Hinblick auf das FFH-Recht, im Rahmen eines Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrages ist nicht erfolgt. Das Fehlen dieser artenschutzrechtlichen Priifung stellt
einen schwerwiegenden Planungsmangel dar.
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E. Dach-Vertraglichkeitsprufung

Das Gesamtprojekt der Ausbau-/ Neubaustrecke Karlsruhe — Basel umfasst eine
Bahnstrecke von mehr als 100 km Lange, deren planungsrechtliche Umsetzung in 21
einzelne Planfeststellungsverfahren aufgesplittet ist.

Bei den vorliegenden Planunterlagen fehlt eine zusammenfassende Prufung der
Auswirkungen des Gesamtprojektes nach FFH-Recht (eine sogenannte Dach-
Vertraglichkeitsprifung), in der die Auswirkungen des Gesamtprojektes
gebietsiibergreifend und planfeststellungsiibergreifend auf das Natura2000-
Schutzgebietssystem und das Schutzsystem der nach FFH-Recht geschitzten Arten
geprift werden.

Von dem Ergebnis dieser Prifung hangt ab, ob die im Zuge des Raumordnungsverfahrens
festgelegte Planfeststellungstrasse realisiert werden kann.

Das Fehlen dieser Dach-Vertraglichkeitsprifung wird von dem Einwender als sehr
schwerwiegender Planungsmangel gerlgt. Es fehlt damit auch die rechtliche Absicherung
des Raumordnungsverfahrens in Hinblick auf das FFH-Recht.

Das Fehlen dieser Dach-Vertraglichkeitsprifung ist planungsrelevant, da die
abschnittstibergreifenden Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes insbesondere
beim Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling, dem Grol3en Feuerfalter, dem Grol3en
Mausohr und dem Grol3en Brachvogel nach Einschatzung des Einwenders so
schwerwiegend sind, dass die vorgesehenen Linienfihrung der Neu- und Ausbaustrecke
im verfahrensgegenstandlichen Trassenabschnitt nicht mit den Festsetzungen des FFH-
Rechts zu vereinbaren ist.

74 - 80



F. Berechnung der Larmbelastung

Die als Teil des Planes vorgelegten Berechungen und Prognosen zur Larmbelastung im
Rahmen der Schalltechnischen Untersuchung (UVS, Planunterlage 15) sind in
wesentlichen Teilen irreflihrend.

Ganz besonders zu bemangeln ist die fehlende Darstellung der aktuellen Larmbelastung
des Planungsraumes. Statt dessen werden bei der Schalltechnischen Untersuchung nur
Larmbelastungskarten fir den sogenannten ,Prognose-Nullfall 2015 vorgelegt
(Planunterlage Schallimissionsplan, Anlage 15.1, Blatt 1 und 2). Die dort dargestellte
Larmbelastung beruht ausweislich der Planunterlagen auf Verkehrszahlen, die in der
Tabelle 2 der Schalltechnischen Untersuchung aufgefiihrt sind. Die in Tabelle 2
aufgeflihrten Verkehrszahlen liegen jedoch je nach Zuggattung und Tag/Nacht um
zwischen 20 und 200 % Uber dem nachweislichen aktuellen Verkehrsaufkommen.

Dies hat zur Konsequenz, dass sich anhand der vorliegenden Daten praktisch nicht
abschatzen lasst, ob das Planungsvorhaben zu einer erheblichen Zunahme der
Larmbelastung fuhrt, da der aktuelle Zustand weder in der Darstellung noch in die
Bewertung der Zunahme der Larmbelastung eingeht. Statt dessen wird zur Bewertung der
Zunahme der Larmbelastung auf die Zahlen und die entsprechenden Darstellungen des
sogenannten ,Prognose-Nullfall 2015“ abgehoben und somit zu Gunsten des
Planungstragers die Bezugsebene zur Beurteilung von Beeintrachtigungen angehoben.
Selbst wenn man akzeptieren wirde, dass dieser Vergleich zur Bewertung der
zusatzlichen Larmbelastung der Bevdlkerung zulassig ist, so gilt dies nicht in Hinblick auf
die Zunahme der Larmbelastung, die bei Beachtung der Bestimmungen des FFH-Rechts
zur Beurteilung von Beeintrachtigungen anzuwenden ist.

Die irrefihrende und in der Sache falsche Betrachtung des ,Prognose-Nullfall 2015 wird
vom Einwendungsflihrer auf das Scharfste kritisiert.

In Hinblick auf die Auswirkungen des Larms auf die Natur entbehrt aulRerdem die
Verrechnung eines sogenannten ,,Schienen-Bonus® von 5 bB (A) (Schalltechnische
Untersuchung, S. 18) jeder materiellen und rechtlichen Grundlage. Die Anwendung dieses
~Schienen-Bonus” ist daher im Rahmen einer FFH-Priifung nicht zulassig. Da jedoch alle
Berechnungen und Karten der Schalltechnischen Untersuchung diesen Bonus
berlicksichtigen, ist die gesamte Schalltechnische Untersuchung fiir eine Priifung des
Vorhabens in Hinblick auf Larm gemalR Art. 6 (3) FFH-Richtlinie bzw. § 34 (1) BNatSchG
ungeeignet. Es liegt damit ein erhebliches Datendefizit vor, das eine sachgerechte FFH-
Prufung unmdglich macht. Damit weist der vorliegenden Plan einen sehr erheblichen
Mangel auf.

AulRerdem wird vom Einwendungsfiihrer die Verrechnung eines Abschlages von 3 dB(A)
fur ein sogenanntes ,Besonders Uiberwachtes Gleis* kritisiert, da die fir diese Gleise
prognostizierten geringeren Larmbelastungen in Abrede gestellt werden. In den
Planunterlagen ist weder nachvollziehbar dargestellt, wie diese Schallreduktion um 3
dB(A) erreicht werden soll, noch ist eine rechtlich zwingende und nachhaltig wirksame
Regelung enthalten, die eine tatsachliche Larmreduktion auf diesen Gleisen um
mindestens 3 dB(A) sicherstellt.
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G. Alternativen

Wie vorstehend dargelegt wird das Planungsvorhaben in Bezug auf die FFH-Gebiete
»Taubergiel3en, Elz und Ettenbach® und ,,Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und
Hohberg® sowie auf das Vogelschutzgebiet ,Elzniederung zwischen Kenzingen und Rust*
zu erheblichen Beeintrachtigungen mal3geblicher Schutzguter fihren. Des Weiteren ist mit
starken Beeintrachtigungen von FFH-Anhang IV — Arten zu rechnen, wie vorstehend
gezeigt wurde.

Daher kommt der Frage nach einer méglichen Alternative im Sinne des FFH-Rechts eine
streitgegenstandlich malRgebliche Bedeutung zu. Das Erfordernis der Priifung moglicher
Alternativen ergibt sich sowohl in Bezug auf Art. 6 (4) FFH-Richtlinie (als Ergebnis einer
sachgerechten rechtlichen Bewertung des projektbedingten Beeintrachtigungspotenzials in
den Natura2000-Gebieten) als auch im Hinblick auf Art. 16 (1) FFH-Richtlinie (als Ergebnis
einer sachgerechten rechtlichen Bewertung des projektbedingten
Beeintrachtigungspotenzials auf FFH-Anhang IV — Arten).

Nach Auffassung des Einwenders gibt es 6kologisch vertragliche und zumutbare
Alternativen zur verfahrensgegenstandlichen Planung in mehrfacher Hinsicht. Keine der im
folgenden angefluihrten Alternativen ist vom Vorhabenstrager in Hinblick auf ihre
Auswirkungen auf die Natura2000-Gebiete untersucht worden:

1. Autobahnparallele Trasse Offenburg — Riegel

Im Rahmen des Raumordnungsverfahrens wurde eine autobahnparallele Trassenfihrung
zwischen Offenburg und Kenzingen als Variante 1 betrachtet, die allerdings im
Raumordnungsverfahrens (ROV) aufgrund des héheren Flachenverbrauches und des
raumordnerischen Argumentes einer Blindelung von Verkehrswegen verworfen worden
ist. Diese autobahnparallele Trassenflihrung bildet aktuell wieder eine Alternative i.S.d.
FFH-Rechts, weil sie geeignet ist, die mit dem jetzigen Trassenverlauf einhergehenden
potentiellen Beeintrachtigungen der NATURA2000-Gebiete vollstandig zu vermeiden.

Diese Trasse der Neubaustrecke verlauft bei dieser Variante von Offenburg aus auf der
Ostseite entlang der Autobahn A 5 bis Riegel, um dort auf die im Rahmen des ROV
favorisierte autobahnparallele Trasse in der Breisgauer Bucht einzuschwenken.

Diese Alternative hat den Vorteil, dass bei ihr im verfahrensgegenstandlichen Abschnitt
alle Konflikte in Hinblick auf Magere Flachland-Mahwiesen, den Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblduling und den Kammmolch entfallen. Bei Einfassung der Trasse mit
Larmschutzwanden mit aufgesetzten Schutzzaunen als Minderungsmalnahmen lieRen
sich bei dieser Alternative auch alle Gbrigen Konflikte in Hinblick auf den GrofRen
Feuerfalter, das GroRe Mausohr sowie die Vogelarten des Vogelschutzgebietes
vermeiden.

Gleiches gilt bei entsprechenden MinderungsmalRnahmen auch in den Ubrigen
Trassenabschnitten zwischen Offenburg und Riegel.
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Die autobahnparallele Trasse stellt daher absehbar eine geeignete Alternative im Sinne
des FFH-Rechts dar.

2. Autobahnparallele Variante Kippenheimweiler — Riegel

Diese Alternative stellt im Prinzip eine verkilrzte Variante der oben beschriebenen
Alternative dar, die im ROV nicht betrachtet wurde.

Diese Trasse der Neubaustrecke verlauft bei dieser Variante von Offenburg aus wie im
ROV geplant bahnparallel zur Rheintalstrecke bis Kippenheimweiler, um von dort aus zur
Autobahn A 5 abzuschwenken und dann auf der Ostseite der Autobahn A 5 bis Riegel zu
verlaufen und um dort auf die im Rahmen des ROV favorisierte autobahnparallele Trasse
in der Breisgauer Bucht einzuschwenken.

Diese Alternative hat den Vorteil, dass bei ihr die langere Streckenfliihrung um Lahr herum
durch den Unterwald entfallt, aber ebenso wie bei der vorherigen Alternative im
verfahrensgegenstandlichen Abschnitt alle Konflikte in Hinblick auf die Schutzguter der
Natura2000-Gebiete bei entsprechenden Minderungsmalnahmen entfallen.

Auch diese Variante der autobahnparallele Trasse stellt daher absehbar eine geeignete
Alternative im Sinne des FFH-Rechts dar.

3. Weitere Alternativen

Die im folgenden kurz vorgestellten alternativen Trassenflihrungen sind nicht im
verfahrensgegenstandlichen Trassenabschnitt Alternativen im Sinne des FFH-Rechts,
sondern entfalten ihre Wirkung erst in benachbarten Trassenabschnitten.

Die sogenannte Birkenwaldtrasse wurde im Rahmen des Raumordnungsverfahrens als
Variante 2 beleuchtet. Diese Trasse schied im Raumordnungsverfahrens (ROV) ebenfalls
aufgrund des hoheren Flachenverbrauches und des raumordnerischen Argumentes einer
Biindelung von Verkehrswegen aus. In Hinblick auf das FFH-Recht stellt sie voraussehbar
ebenfalls keine glinstigere Alternative dar, so dass sie hier nicht weiter betrachtet werden
soll.

Die sogenannte Herrenknecht-Variante wurde von dritter Seite entwickelt und im
Rahmen der bisherigen Planfeststellungsverfahren schon als Alternative vorgestellt.
Diese Trasse der Neubaustrecke verlauft bei dieser Variante von Offenburg aus wie im
ROV geplant bahnparallel zur Rheintalstrecke bis Orschweier, um von dort aus zur
Autobahn A 5 abzuschwenken und dann auf der Ostseite der Autobahn A 5 bis Riegel zu
verlaufen. Vor Riegel schwenkt die Herrenknecht-Variante nach Westen in Richtung
Kaiserstuhl ab, der im Tunnel unterfahren wird. Im weiteren Verlauf erreicht sie bei
Hartheim wieder die Autobahntrasse um dann sidlich Neuenburg wieder auf die
Rheintalstrecke einzuschwenken.

Da die Herrenknecht-Variante erst ab Orschweier von der Rheintalstrecke abzweigt, stellt
sie im Sinne des FFH-Rechts im verfahrensgegenstandlichen Abschnitt keine glinstigere
Alternative dar. Sie entfaltet ihre Wirkung als Alternative im Sinne des FFH-Rechts erst
weiter im Stden durch die Umgehung der Breisgauer Bucht.
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Bei Modifizierung dieser Variante mit einer der beiden oben beschriebenen Alternativen
(Autobahnparallele Trasse Offenburg-Riegel bzw. Autobahnparallele Variante
Kippenheimweiler-Riegel) wirde jedoch auch diese Variante eine Alternative im Sinne des
FFH-Rechts darstellen.

Auf eine weitergehende Beschreibung bzw. Modifizierung der Herrenknecht-Variante wird
an dieser Stelle verzichtet, da sie verfahrensgegenstandlich nicht relevant sind.

4. Ergebnis

Im Ergebnis lasst sich daher festhalten, dass mehrere Alternativen im Sinne des FFH-
Rechts zur Verfligung stehen, die geeignet erscheinen, die mit der zur Planfeststellung
beantragten Vorzugstrasse einhergehenden Beeintrachtigungen der im Planungsraum
liegenden Natura2000-Gebiete zu vermeiden. Diese Alternativen sind daher vom
Planungstrager einer vertieften Untersuchung zu unterziehen und der favorisierten
Wabhllinie im Rahmen einer vergleichenden Prifung der zu erwartenden
Beeintrachtigungen der Schutzguiter der Natura2000-Gebiete gegenilberzustellen.
Sofern sich die vom Einwender gedulRerte Auffassung der 6kologischen
Vorzugswiurdigkeit einer der soeben skizzierten Alternativen bestdtigen sollte, musste die
bisherige Planung entsprechend modifiziert werden.
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H. MaBnahmen zur Sicherung der Koharenz

Die Planunterlagen enthalten keinerlei MaRnahmen zur Wahrung der Koharenz des
europaischen Schutzgebietsnetzes Natura 2000. Hierin liegt ein beachtlicher
Planungsfehler, da aufgrund der vorliegenden Planunterlagen anzunehmen ist, dass es
durch das Vorhaben zu erheblichen Beeintrachtigungen von Schutzgtitern der
Natura2000-Gebiete kommen wird. Der Planungstrager hatte daher besser daran getan,
die Anforderungen des Art. 6 (4) FFH-Richtlinie zu beachten und von vorne herein alle
notwendigen Ausgleichsmaldnahmen zur Sicherstellung der globalen Kohdrenz des
Netzwerks Natura2000 zu ergreifen.

Im folgenden werden beispielhaft fur zwei Schutzgiter die notwendigen MalRnahmen zur
Sicherung der Koharenz vorgestellt:

1. Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

Ausgleichs-/KoharenzmalRnahmen Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling:

Art der Ausgleichs-/KohdrenzmalRnahmen:
Beeintrachtigung:
Verlgst von * Erweiterung des FFH-Gebietes ,TaubergielRen, Elz und Ettenbach® um
Habitaten das Wiesengebiet ,Rittmatten
» Erweiterung des FFH-Gebietes ,Schwarzwald-Westrand von Herbolz-
heim und Hohberg“ um weitere Vorkommen des Falters in der Vorberg-
zone
» Kurzfristige Umwandlung von mind. 4 ha Ackerland zu Extensiv-Wiesen
entlang des Ettenbachs im Wiesengebiet ,Rittmatten”
Verlust durch e Kurzfristige Umwandlung von mind. 4 ha Ackerland zu Extensiv-Wiesen
Verkehrstod im Westen des Wiesengebietes ,Rittmatten”, in deren Umfeld kein Ver-

kehrstod zu erwarten ist

» Vorgabe von artspezifischen Mahdzeitpunkten und Extensivierung der
Nutzung durch Verzicht auf Dingung auf allen Wiesen im Wiesengebiet
der ,Rittmatten”, um Verluste durch die Art der landwirtschaftliche Be-
wirtschaftung zu vermeiden

Zerschneidung » Herstellung einer dauerhaften Verbindung zu den Teil-Populationen im

der NSG ,TaubergieRen“ durch Neuanlage von extensiv bewirtschafteten

Metapopulation Wiesen auf leicht feuchten Standorten an mindestens 3 Stellen zwi-
schen den ,Rittmatten und dem NSG ,Taubergie3en*

» Herstellung von dauerhaften Verbindungen zu den Teil-Populationen im
NSG ,Saure Matten® und NSG ,,Dérlinbacher Grund / Mlnstergraben*
durch Neuanlage von extensiv bewirtschafteten Wiesen auf leicht feuch-
ten Standorten an mindestens 4 Stellen zwischen den ,Rittmatten und
den oben genannten Naturschutzgebieten

* Anlage von Schutzpflanzungen entlang der B 3 und der L 103 auf einer
Lange von mind. 4 km als Uberquerungshilfen
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Von den Schutzgtlitern des FFH-Gebietes , TaubergieRen, Elz und Ettenbach® sind die Teil-
Populationen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Maculinea nausithous)
Bestandteil einer landesweit gesehen groRen Metapopulation im Raum um Ettenheim.
Aufgrund ihrer isolierten Randlage (siehe Petersen eT aL. 2003) in Deutschland und der
grol3raumigen Lage am aul3ersten Westrand des geschlossenen europaischen Areals
(Binzennorer & SetTere 2000, Abb. 2) besitzt diese Metapopulation eine sehr hohe
Bedeutung zur Erhaltung des Verbreitungsgebietes und damit des Erhaltungszustandes
von dieser Art im Sinne von Art. 1 i) FFH-Richtlinie.

2. Gro3es Mausohr

Ausgleichs-/KoharenzmalRnahmen GroBes Mausohr:

Art der Ausgleichs-/KohdrenzmalRnahmen:
Beeintrachtigung:

Verlust oder * Erweiterung des FFH-Gebietes ,Schwarzwald-Westrand von Herbolz-
Stérung von heim und Hohberg"“ um Bereiche mit qualitativ hochwertigen Jagdhabi-
. taten im Offenland von mind. 50 ha GréRe im nahen Aktionsraum der
Jagdhabitaten
Wochenstube

o Kurzfristige Entwicklung mittels Durchforstungen suboptimal geeigneter
Walder zu gut geeigneten Jagdhabitaten auf mind. 100 ha im Aktions-
raum der Wochenstube

* Verbot des Einsatzes von Pestiziden in den Jagdhabitaten im Aktions-
raum im Aktionsraum der Wochenstube

Verlust durch *  Wiederherstellung und Neuschaffung geeigneter Wochenstubenquartie-

Verkehrstod re in Dachstiihlen in Ortschaften im Aktionsraum der Wochenstube, in
deren Umfeld kein Verkehrstod zu erwarten ist

» Erweiterung des FFH-Gebietes um weitere im Aktionsraum der Wo-
chenstube vorhandene bzw. potentielle Wochenstubenquartiere

Zerschneidung * Nachtliche Sperrung von Landstral3en im Aktionsraum der Wochenstu-

von Flugrouten be fur den Autoverkehr zur Wiederherstellung von Verkehr un-
zerschnittener Raume

* Sicherung der vorhandenen Flugwege durch Anlage von mind. 6 Grin-
briicken oder Unterquerungen von Stral3en im Aktionsraum der Wo-
chenstuben zur Verbesserung bestehender Flugrouten

» Anlage von weiteren Grlinbriicken oder Unterquerungen von Stral3en im
Aktionsraum der Wochenstuben zur Entwicklung neuer Flugrouten

Von den Schutzgttern der beiden FFH-Gebiete ,,TaubergieRRen, Elz und Ettenbach“ und
~Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim und Hohberg*“ weist das Grol3e Mausohr eine
besonders hohe Bedeutung auf. So ist die Mausohr-Kolonie von Ettenheim eine der
landesweit gréldten Kolonien dieser Fledermausart in Baden-Wirttemberg. Die Kolonie
von Ettenheim besitzt daher eine besonders hohe Bedeutung zur Erhaltung der Koharenz
des Natura2000-Netzes in Baden-Wirttemberg.
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