ReferenzflieBgewasser in Rheinland-Pfalz

1 Einleitung

Weitgehend naturnahe FlieRgewasser ohne stoffliche und morphadiseintrachtigungen
durch den Menschen sind in unserer Kulturlandschaft nur noch selténden. Sie stellen

schitzenswerte Biotope dar, deren Auspragung von den natlrlichen BegemenieiGefalle,

Geologie, Abflussverhalten und Substrat abhangig ist. Die Lebenstgeimaften, die sie

beherbergen, dienen als Leitbild fur die naturnahe Entwicklung vofRRdeledssern. Ebenso
kénnen die morphologischen Parameter solcher naturnaher Gewassatidid £ zumindest flr

den strukturellen Optimalzustand — dienen. Der Vorteil morphologischdbilder gegentber

biologischen besteht darin, dass eine Formulierung von MalRhahmen zohilrgebestimmter

struktureller Auspragungen einfacher ist als MalBnahmen zu benennedasdiéorkommen

bestimmter Lebensgemeinschaften erméglichen.

Die EU-Wasserrahmenrichtlinie verlangt die Umsetzung von Mafleahdie dazu geeignet
sind, den ,guten ©kologischen Zustand“ zu erreichen. Dieser wird (mgyewahlte und
bioindikatorisch aussagekréftige Tier- und Pflanzengruppen, hier  ai®logische

Qualitatskomponenten“ bezeichnet, ermittelt. Die Werte dieseerisgfemeinschaften (z. B:
Artenzusammensetzung und Abundanzen, Vielfalt, Altersstruktur) weichem lagiten

Okologischen Zustand ,nur in geringem MalRe von den Werten ab, die noweiakerbei

Abwesenheit storender Einfliisse (...) einhergehen” (EU 2000). Eststuaumganglich fir die
Beurteilung des Okologischen Zustands, den Charakter von Lebensgenfensoblane

Beeintrachtigungen als Referenzzustande zu kennen. Hydromorphologigifhen Gverden in
der Wasserrahmenrichtlinie als Unterstiitzungskomponenten genanbéi dibweichungen der
biologischen Komponenten vom guten 6kologischen Zustand zur Ursachepahalyrsgen

kénnen. Voraussetzung daflr ist eine Einteilung der Gewassetlitiaiee Typen mit &hnlichen
Eigenschaften. Hier werden die biozonotischen Typen (mit &hnlichean#nensetzung der
Lebensgemeinschaften) und die morphologischen Typen (mit &hrdichktureller Ausstattung)
unterschieden. Letztere sind vor allem an den Taltyp (z. B. Kerbtal oder Agedtahden.

Projektziele

Die Beschreibung von Referenz-FlieRgewassern fur jeden dieseAsSertypen und ihren
Lebensgemeinschaften ist somit von groRer Bedeutung fir die kimgetder EU-
Wasserrahmenrichtlinie. In diesem Projekt soll der Zustand vorrdRefdrecken anhand der
biologischen Qualitatskomponenten nach Wasserrahmenrichtlinie und deyhalogisch-
strukturellen Ausstattung beschrieben werden. Dabei soll auchAdwgendbarkeit der
bundesweit neu entwickelten Bewertungsverfahren fir die biologischen Gkalit§tonenten an
den ausgewaéhlten Referenz-FlieRgewassern in Rheinland-Pfattegeted deren Eichung auf
den sehr guten 6kologischen Zustand Uberpruft werden.

Das Projekt bietet zudem aufgrund seiner Aspekte ,Naturnahe” und ,Regitrieitéorragende
Moglichkeiten, den Gedanken des Gewasserschutzes in eine bdfarglichkeit zu tragen und
hierbei neue Wege der Offentlichkeitsarbeit bzw. des Ehrenamtsements zu beschreiten. Zu
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diesem Zweck wurde eine innovative Form der Partnerschaft lmvis®Vissenschaft und
Ehrenamt erprobt.

Damit wurden neben der rein fachlichen Bestandserhebung und Methodenpiiiiyergde

weitere Projektziele verfolgt:

- Férderung des Gedankens des Gewasserschutzes in der 6rtlichen Bevolkerung

- Gewinnung von Multiplikatoren fir den Gewasserschutz

- Gewinn neuer Akteure bzw. Weiterqualifizierung bereits aktBachpaten fir die Umsetzung
der Erhaltungs- und Entwicklungsziele

- Langerfristige Beobachtung der Referenzabschnitte

- Motivation und fachliche Unterstitzung der Akteure fir die Initilgy und Betreuung von
Renaturierungsprojekten an bislang beeintrachtigten Gewasserabschnitte

- Férderung der weiteren Umsetzung von Aktion Blau und EU-WRRL

Projektbeschreibung

Das Projekt gliedert sich in einen wissenschaftlichen Teilyde Dr.-Ing. Wolfgang Frey und
Dr. Holger Schindler vom gewésserdkologischen BuPool.imnd® dbernommen wurde und
einen Teil ,Offentlichkeitsarbeit’, bei dem die Einbindung ehreniahel Laiengruppen
(,Wasserlaufer”) eine bedeutende und innovative Rolle spielte. dretztist als Teil der
Offentlichkeitsarbeit bei der Umsetzung der EU-WRRL zu sehen uedt dien oben
angesprochenen Projektzielen

Fur das Projekt wurden unter wissenschatftlichen Gesichtspunkéde (Sep. 2a) insgesamt 24
Probestellen an geeigneten Referenz-Flielgewassern audgewabki die Kombination
morphologischer Taltyp und biozénotischer Gewassertyp mit dem jgereillandschaftsraum
berlicksichtigt wurde. Als Landschaftsraume werden in  Rheinland-Pfalinf
Mittelgebirgslandschaften und die Oberrheinebene (,Vorderpfalz*) whtiexen.

An allen Probestellen fand ein Makrozoobenthos-Monitoring nach AQEM-MethbEeEeR et al
2006) statt, d. h. mit Substratkartierung, Aufsammlung und Freilaneisorty der Proben. An 15
Probestellen fand eine Untersuchung der Fische mittels Elektcinefg und Bewertung nach
der Methode FIPS (BKMANN, DURLING, BERG 2005) statt. Auf Befischungen an sehr kleinen
Gewassern (Ubergang zum Hypokrenal) wurde meist verzichtet, celaerss methodischen
Grinden an groReren Gewassern mit sehr tiefen Stellen. Makrophytehytodddthos wurden
an insgesamt 23 Probestellen, davon 15 x Makrophyten und 11 x PhytobenthHosd8sy nach
dem Verfahren von&1AUMBURG et al (2006) untersucht und bewertet.

In Abstimmung mit ProLimno bezuglich der raumlichen VerteilungRigfierenz-Strecken wurde
durch den Bund fur Umwelt und Naturschutz Deutschland (BUND) LandesveRisidland-
Pfalz e.V. die begleitende Offentlichkeitsarbeit begonnen. Hievbeien sowohl die Medien als
auch die in der Landesflache verteilten ehrenamtlichen Struktleen/erbandes genutzt. Die
ehrenamtlichen Laiengruppen (in der Folge bald ,Wasserlaufegufie wurden im Zeitraum
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Marz bis November 2007 kontinuierlich begleitet und hatten durch die Liogenl von
ProLimno sowohl fachliche als auch durch die Landesgeschéftsstelle desD BeliNe
organisatorische Betreuung. Eine einfihrende Fortbildung (zentral und vor Ogva@isger) war
hierbei ein Kernpunkt der ersten Anleitungsphase.

Die Beobachtungsgruppen lieferten im Jahresverlauf Strukturgéteddteobachteten das
jeweilige Gewasser, erstellten eine Fotodokumentation und gewanbenrgae Erkenntnisse

und gaben diese weiter. Das Feedback aus den erhobenen Daten und Hotos de
Beobachtungsgruppen wurde duréroLimno aufgearbeitet und sind in diesem Bericht
widergegeben.

Des Weiteren konnte eine Diplomarbeit der TU Kaiserslauterch(febiet Wasserbau und
Wasserwirtschaft) in das Projekt mit eingebunden werden. Datbeigten an 18 der 24
Gewasser vergleichbare, weil von einer Person durchgefihrtekiusgiitekartierungen tber je
ein oder zwei 50 bis 400m-Abschnitte sowie textliche, zeichnerische fatografische
Beschreibungen der MorphologielAbiMIROVA 2007).

Durch die Landesgeschaftsstelle des BUND, Jutta Schreirfeigte die projektbegleitende
Pressearbeit, das Ehrenamtsmanagement und die Erstellung emel d&dt eigens eingerichteten
Homepage www.wildbach-rip.de.
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2  Vorgehensweise
Wissenschaftliche Untersuchungen

Screening geeigneter Referenzgewdasserstrecken

Hauptkriterium fur die Auswahl der ReferenzgewdasserstreckendvearStrukturgite, die in

Rheinland-Pfalz landesweit fur alle Gewasser mit einer Bstireite Uber 1 m vorliegt. Es
kamen nur Gewasserabschnitte mit einer Gesamt-Strukturgitebegvatér Klasse 1 in die
engere Auswahl, bei bestimmten Taltypen, wo dies in den jeeriligindschaftsraumen nicht
maoglich war, auch Strecken mit Strukturgite 2.

Bei der weiteren Auswahl sollte die Gewadassergite Klasbewl. I-1l aufweisen, wo nicht

vorhanden auch Il. Die Nutzungen im Einzugsgebiet sollten mdglichshahtgein. Es wurden
fur jeden Taltyp und jeden Landschaftsraum der jeweils langstehAltsausgewahlt, der diese
Kriterien erfullte und vor Ort verifiziert. Wurden dabei wegtdBelastungen identifiziert, wurde
ein Ersatzkandidat ausgewahlt. Hieraus resultierten 24 Refervefigggr-Abschnitte (siehe
Tab. 1).

Da das LAWA-Verfahren zur Strukturgutekartierung in der BundesrepDigikschland nur far
kleine (MW-Spiegelbreite von 1 bis 5 m) und mittelgro3e (MW-Spiegatvon 5 bis 10 m)
FlieRgewasser anwendbar ist, wurden grol3e Flisse und Stréme aul3er #ssdrgel

Als Grundlage fur die Auswahl der Referenzstrecken diente diktStgttekarte fir Rheinland-
Pfalz (Stand 2000), die mit den topographischen Karten im Mal3stab 1 : 25000 (TK 25) iiberlage
wurde, sowie die Gewassergutedaten des Landes (Stand:2004). Zusé@tnden die 3-D-
Karten flr Rheinland-Pfalz benutzt, um Informationen tber die Topogrdphiform, Talbreite,
Einzugsgebiet) zu bekommen.

Fur Gewassertypen, die in einem Landschaftsraum nur selten vogom(n. B.
Maandertalgewasser im Pfalzerwald) wurde keine Auswahlfé@ircAls Mindestlange, den ein
Gewassertyp in einem Landschaftsraum einnehmen muss, wurden 30tgetefgs Generell
wurden keine Flachlandgewasser kartiert, weil diese die genannterd@ningen nicht erfillen
und trotz Suche, z.T. vor Ort, nicht mehr naturnah waren. Alle in Fmagenenden strukturell
hochwertigen Gewasser der Vorderpfalz haben sich als Riedel- itmeei@mfachergewasser
erwiesen.

Bei der Vor-Ort-Untersuchung erschien an zehn Referenzabschnéteffidielle Typeinstufung
fraglich. Acht davon mussten daher aus der weiteren Bearbeitungsandgrt werden. Es
wurden Ersatzreferenzstrecken ausgesucht oder es wurde fdkigdass der Typ nicht in
ausreichendem Umfang im Landschaftsraum vorkommt. Die tUbrigennbeigielen als anderer
Typ in die Bearbeitung mit aufgenommen (Flaumbach als Sohlenkerbtal Mé&andertal,
Eisbach als Auetalgewédsser mit kiesigem Sediment). So emrgaich insgesamt 24
Referenzstrecken. Die Auswahl zeigt Tabelle 1.
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Tab. 1. Ausgewahlte Referenzstrecken in Rheinland-Pfalz

Makro- Makro- Anzahl
Naturraum Name Taltyp | zoobenthos Fische phyten Diatomeen

Eifel: Loricherbach

Irsen

Lieser

Ahr

Elzbach

Kleiner Ehlenzbach
Kramesbach
Westerwald: \Waschbach
Ochsenbruchbach
Doérsbach

Singhofer Bach
Hunsrick Hohltriefbach

Nahe

Flaumbach

Ehrbach
Nordpfalz/Rheinhessen:|Breitbach
Bosenbach
Pfalzerwald: Eisbach

Wellbach
Hermersberger Bach
Bach im Glashittental
\orderpfalz: Ranschbach
Otterbach X X
Heilbach trocken| trocken trocken

x
X
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gesamt: 24 24 15 8 18
Taltypen: K = Kerbtal, S = Sohlenkerbtal, M = Maandertal, A = Aue- und Muldental, Ak = Aue- und

Muldental mit kiesigem Sediment, F = Flachlandgewdasser, R = Riedel- und Schwemmfachergewasser

Auch nach Begehung mehrerer Gewasser im Bereich NordpfaiafiRisesen konnte dort kein
geeignetes Auetalgewasser mit kiesigem Sediment (Typ Aldhden werden. Daher wurde ein
zweites Ak-Gewasser im Pfalzerwald unweit der Grenze zuondpfédlzer Bergland mit
einbezogen (Eisbach). Ebenso schwer war es hier naturnahe Mageséitser zu finden. Ein
kurzer Abschnitt der Nahe war hier der einzig mdgliche Kandida.N2ihe bildet die Grenze
zwischen den Landschaftsraumen Nordpfalz und Hunsrick. Sie istdem@r Hunsrick
zugeordnet. In der Eifel sind dagegen leichter naturnahe Abschititeden, weshalb dort zwei
Flisse vom Typ Maandertalgewasser ausgewahlt wurden (Lieser undeAdnso findet sich in
der Eifel ein zweites Kerbtalgewasser, welches hinzugenomvmarde, um den bislang
unterreprasentierten biozonotischen Typ 7 (karbonatisches, grobmeitehmedr Mittelgebirgs-
Gewasser) mit aufzunehmen.

Fur alle Referenzgewasser wurden Gelandekarten auf GrundlageKd2b erstellt, die den
Gewasserverlauf und die genaue Lage der Referenzstreckellglarstrich zur spateren
Orientierung der ,Wasserlaufer*.
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Biologische Untersuchungen

Die Erhebungen der biologischen Qualitatskomponenten erfolgten beinoadakenthos von
Ende Marz bis Ende April, Fische und Makrophyten sowie Diatomeen widee August bis
Mitte September erhoben. Entsprechend der AQEM-Methode wurde dienjuaeeVerteilung
der Sohlensubstrate in 5 %-Schritten abgeschatzt, welche auch bei atiéerudg der
Makrophyten und der Diatomeen Verwendung fand.

An allen 24 Probestellen fand im Fruhjahr eMekrozoobenthosProbenahme nach AQEM-
Methode statt (MIER et al 2006). Es wurde die dort als Standardmethode empfohlene
Laborsortierung gewéhlt, da eine Sortierung vor Ort als zaweiindig und unpraktikabel
verworfen wurde. Im Labor wurden zusatzlich zum Auszahlen der ®bi#pmelche mindestens

ein Viertel der Gesamtprobe betrug, auffallige Einzelexemapentnommen und mit in die
Auswertung einbezogen. Auf diese Weise kam es zu keinem Irtffonsneerlust, welcher
ansonsten - methodisch bedingt — vorkommen konnte. Die Proben wurdene@eschbuf dem
Niveau der operationellen Taxaliste Ak$E et al 2006) determiniert und mit der Software
ASTERICS (PERLODES fur Deutschland) ausgewertet.

An 15 Probestellen fand eine Untersuchung BEische mittels Elektrobefischung statt. Die
Erhebung der Fische erfolgte auf einer Strecke von 500 m. An grol3eresgeaw&or allem der
Ahr und dem Elzbach, wurden zwei Befischungsgerate gleichzeitigesstry, um den
Fangquotient zu erh6hen. Hierbei kam uns die Hilfe eines Gewbasbachters (Herr Schafer)
und eines ortskundigen Elektrofischers (Herr Lidenbach) zugute, wetohetieser Stelle
ausdrucklich gedankt sein soll. Trotzdem wurde an der Ahr aufgrund der gra$envdn 17 m
insgesamt ein recht niedriger Fangquotient geschatzt. DierBmgdand mit der Software FIPS
(DIEKMANN, DURLING, BERG 2005) statt. Die zur Auswertung notwendigen Referenzzonosen
wurden KORTE& HUGO (2006) entnommen.

Makrophyten konnten an insgesamt 14 Probestellen nachgewiesen werden, anr6rSiethien
die Abundanzen dabei jedoch nicht zu einer abgesicherten BewertunyVieiRh. Es wurden
daher die meisten Stellen zusatzlich auf Phytobentb@ddmeen beprobt, um an jeder Stelle
eine Bewertung der Komponente Makrophyten/Phytobenthos zu ermdéglidieebei ergaben
sich an 8 Bachen eine Bewertung nach den Makrophyten und an 15 Bachdédatameen, an
3 Bachen wurde wegen fraglichen Ergebnissen (Versauerurdgsbeewertet. Die Auswertung
erfolgte mit dem Programm PHYLIB. Da an den in der Regearkstbeschatteten
Referenzabschnitten wenig Makrophyten (in der Regel Moose) vorkametten parallel immer
Kieselalgen beprobt. Die Wasserpflanzen und Kieselalgen wurden géfe#fbdik des
Bayerischen Landesamtes fir Umwelt c8UmMBURG et al 2006) untersucht, indem
Wasserpflanzen entnommen und getrocknet bzw. vor Ort bestimmt undalijesean Hart- und
Weichsubstraten mittels Bursten und Schabern entnommen und in Alkohol tbetfiden. Die
Kieselalgen wurden im Labor geméal? Methodik aufbereitet.
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Morphologische Erhebungen

Die Gewasserstrukturgutekartierung wurde von Ende Marz bis EndedAprhgefuhrt. In dieser
Jahreszeit behindert die Vegetation die Begehung des Gewdasserdfedoeurteilung, den
Uberblick tiber den Gewasserabschnitt und den Einblick in das Gewrasslel noch nicht und
die schon uberall herrschenden Mittelwasserbedingungen ermogkamergenaue Kartierung
der Sohlenstruktur. Die Datenerhebung der Struktur erfolgte durch ,Xef&®tierung” der
Strukturen des Gewasserbettes (Sohle und Ufer) und des GewéasklsififAWA 2000). Das
Verfahren gilt fir kleine und mittelgrof3e FlieRgewasser. Die Ah#islange des jeweils
kartierten  Strukturglteabschnitts  wurde  entsprechend der  Gewasserbreei
Mittelwasserverhaltnissen bestimmt und liegt zwischen 50 Bbeite < 1 m) und 500 m (bei
Breite > 10 m), in der Regel bei 100 m (Breite 1 bis 10 m).

Die Erhebungen wurden, parallel zu den Makrozoobenthos-Beprobungen und zu den
Gruppenbetreuungen durch ProLimno durch eine Diplomandin durchgefiihrt. AmbRoke
Wellbach und Otterbach war dabei die Kartierung von jeweils zweerschiedlichen
Gewasserabschnitten mdglich.

Die Bewertung stellt eine indexgestutzte Haupt- und Einzelpeabewertung dar. Auf eine
Bewertung anhand funktionaler Einheiten auf Hauptparameterebene auwfgtend der stark
eingeschréankten Objektivierbarkeit sowie aus zeitlichen GrinderchesziNeben der Erhebung
der Strukturgtte wurden im Rahmen der Diplomarbeit Bilder aufgenonitaetgnmaterial und
Luftbilder bearbeitet und Ho6henmodelle ausgewertet. Die Laufkrimmung die
charakteristischen morphologischen Strukturen sind zeichnerisch t@dtgégLADIMIROVA
2007). Die Freihandskizzen veranschaulichen den Gewasserlauf und digigsten
Gewasserstrukturen der jeweiligen Referenzstrecke und ermdglehe genaue Darstellung
von Einzelparametern wie beispielsweise die Laufkrimmung und dieeBrarianz, die durch
Fotografien meistens schwer zu erfassen sind.

Weitere Strukturguteerhebungen sollten am gesamten Referenggevdschnitt, der zwischen

200 m und 10 km betragen konnte, von den ehrenamtlichen Gewéasserbeobachter voegenomm
werden. Von den 23 Wasserlaufer-Gruppen erfolgte ein Ricklauf von 16 GruppenwDeaten
zwischen 2 und 47 Abschnitte kartiert. Ein Wasserlaufer (Hans-W&tteepper) erarbeitete
dabei sogar eine Excel-Matrix zum Berechnen der Strukturgigtelas Verfahren auch erlautert
wurde und stellte sie allen Wasserlaufern zur Verfugund.dlase Weise war es mdglich, die
Auswertungen vereinfacht durchzuftihren und das Ergebnis schneller weitenzuleite

Neben den Erhebungen wurden die Auspragung von Einzelparametern inindetmes
Gewassertypen anhand der vorhandenen GIS-Daten des Landesamtes déarwififashaft,
Umwelt und Gewerbeaufsicht Rheinland-Pfalz statistisch gefigs geschah zunachst in der
Diplomarbeit, anschlieBend aber auch im Rahmen des Projektes.waieles eventuelle
Auffalligkeiten in der Ausprdgung von strukturellen Einzelparametern bestimmten
Gewassertypen ausfindig zu machen und mit den Kartierungen an figarRd-lie3gewassern
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vor Ort zu vergleichen. In diesem Zusammenhang werden die Begsstlvemata der
Strukturgutekartierung kritisch Gberpruft und Verfeinerungsvorschlage gemac

Zusatzlich zu den in der Kartieranleitung (LAWA 2000) ausgewies@swvassertypen wird ein
neuer Gewassertyp betrachtet, der die Schwemmfacher- undgewédsker der Oberrheinebene
erfasst. Anhand der vom Landesamt fur Umwelt, Wasserwirtsanadt Gewerbeaufsicht
Rheinland-Pfalz (LUWG 2007) erarbeiteten, verbalen Hinweise autidfung und Bewertung
solcher Gewasser werden konkrete Vorschlage fur deren indexggesthaupt- und
Einzelparameterbewertung vorgestellt. Diese wurden auch bebtdgkturglitebewertung von
Ranschbach, Otterbach und Heilbach angewandt.

Bei der Vor-Ort-Begehung dieser drei Gewasser wurde dereehdugkeit zu dem neuen Typ
festgestellt. In den landesweiten Strukturgtitedaten sind diesen bradlishe Gewdassertypen
zugeordnet (Flachlandgewasser, Auetalgewasser, Maandertalggwabsdrei kann der
ausgewahlte Abschnitt des Ranschbachs noch am ehesten als RiéfeeegmElachlandgewasser
dienen. Als Flachlandgewasser kartierte Bache aul3erhalb deiedéssmd der Schwemmfacher
weisen allesamt schlechte Strukturgiteklassen auf. Seltenambsenit Strukturgiteklassen 1,
2 oder auch 3 haben sich als nicht geeignet erwiesen, z.B. da rsi€Ctdeakter von
Altrheinarmen (Stehgewasser) besitzen.

Zusatzlich zu den hier ausgewahlten 24 Referenz-Flie3gewasseen kach 2 Gewasser hinzu,
die als ,Gruppengewasser‘ von ehrenamtlichen Beobachtern betregterwyFischbach,
Dorrebach). Hier war die Nachfrage seitens der ehrenanittitigen in manchen Landesteilen
groer als das ,,Angebot* der hier beschriebenen ReferenzgewBsst fanden jedoch keine
biologischen Untersuchungen statt. Die Erhebungen der ,Wasserlaufdrjedoch ebenfalls im
Kapitel 3 dargestellt.

Offentlichkeitsarbeit
Einbindung ehrenamtlicher ,Wasserlaufer“ in die Projektarbeiten

Das Projekt ReferenzflieRgewasser zeichnet sich insbesondkneliaus, dass ein besonderes
und neuartiges Element der Ehrenamtsférderung durchgefuhrt wurde. lhnesimees
wissenschaftlichen Forschungsprojektes wurden vor Ort geschuitendmtliche aktiv
eingebunden.

Im Fruhjahr 2007 wurden Uber die regionalen Kreisverbande des BUND eifiRkdionalpresse
zunachst etwa 50 interessierte Ehrenamtliche fir das Proj@kingen. Hierbei handelte es sich
um eine Mischung BUND-Aktiver und neuer Personen, um Studenten, Rentner,
Naturwissenschatftler und Vertreter anderer Berufe. Dask®isgé vor, diese Ehrenamtlichen als
Gewasserbeobachter an den im Projekt zu bearbeitenden Gewaszeseteen. Sie sollten die
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wissenschaftliche Arbeit vofProLimno unterstitzen und als wesentlichen Bestandteil ihrer
Arbeit, die Strukturgite der Referenzabschnitte und Anderungen im Jahreskartarén.

An Schulungsveranstaltungen und durch weitere Betreuung im Zeitraum-Mpril wurden die
interessierten Ehrenamtlichen auf drei regional angebotenerta@ar&chulungen in Trippstadt,
Bad Munster und Emmelshausen (Rheinland-Pfalz-Sud, -Mitte und —NordhrélAufgaben in
der Strukturgitekartierung geschult. Die deckungsgleichen Fortbédungirden vom BUND
organisiert und voRroLimnowissenschaftlich betreut. Es nahmen 47 Teilnehmer teil.

Schulungsinhalte waren erstens eine ,allgemeine Einfihrung iRrdgekt Referenzgewasser in
Rheinland-Pfalz®, zweitens ,die Wasserrahmenrichtlinie und die tdaemhergehende
Aufwertung einer 6kologisch-biologischen Gewaésserbewertung” urntérdyi eine “praktische
und theoretische Einfihrung in das Strukturgitebewertungsverfahren®. Aof3@rdeden die

zukunftigen ,Wasserlaufer" tber ihre Aufgaben und Mdéglichkeiten im Projekehiregen.

Schulungsveranstaltungen und Teilnehmerzahl

Fortbildungsort Teilnehmerzahl Termin (Sa., ganztags)
Trippstadt 15 31. Méarz 2007
Emmelshausen 16 14. April 2007
Bad Minster am Stein 16 22. April 2007

Die Teilnehmer wurden dann in Gruppen zu zwei bis funf Personenlgegieem Gewasser
zugeteilt. Es konnten fur 23 von 24 Gewassern eine Betreuung und cBeoiga durch
ehrenamtliche Wasserlaufer gewéhrleistet werden. Dissaualiche Zahl war weit hoher als die
ursprunglich angenommenen 10 Gruppen. Durch das Fehlen geeignetenRele@ésser in
Rheinhessen gingen sogar einige Interessenten ,leer* aus und wurderddarBUND parallel
zum Projekt betreut.

Im April erfolgte die weitere Betreuung und Schulung der \&f#ésfer durchProLimnoin den
jeweiligen Kleingruppen an ,ihrem“ Bach. Diese MalRnahme wurdeder Kartierung des
Makrozoobenthos zu beiderseitigem Nutzen kombiniert. Hierbei erfolgte Enweisung der
Ehrenamtlichen vor Ort und eine Vertiefung des erworbenen Wissedsss die Gruppen von
diesem Zeitpunkt an die Kartierungen selbst bewaltigen konnten.

Uber den Sommer arbeiteten die Gruppen weitgehend selbststanaig dem

Strukturgutekartierungen und standen mit dem BUND in MainZRrodimnoin teilweise regem
Kontakt. Ein Sommerfest Ende August diente der Forderung und Festdpsdlontaktes
untereinander und den Projektbetreuern von BUND BrulLimna Im September folgte die
zweite Begehung aller Gewasser RPibLimnound den Wasserlaufern.
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Bach

Gruppe

Weitere Unterstitzer und
Interessierte

Singhofer Bach bei Singhofen
Waschbach (Nister) bei Norken
Dorsbach bei Kordorf

Ochsenbruchbach bei Dierdorf

Elzbach bei Kehrich
Loricherbach bei Trier/Lorich

Kl. Ehlenzbach bei Plitscheid
Lieser bei Manderscheid

Ahr bei Altenahr

Irsen bei Eschfeld
Kramesbach bei Esch
Heilbach bei Wdrth

Otterbach bei Jockrim

Ranschbach bei Arzheim

Ehrbach bei Beulich
Flaumbach bei Grenderich

Nahe bei Nohen
Hohltriefbach bei Hilscheid
Breitbach bei Oberweiler Tiefenbach

Bosenbach

Bach von Hermersbergerhof

Bach im Glashuttental bei Bad Diirkh.

Wellbach bei Rinnthal

Eisbach bei Eisenberg

Jeanette Wilke
Friedrich Martini
Fred Duscha
Jeanette Wilke
Friedrich Martini

Dr. Joachim Engels
Wolfgang Tischler
Helmi Tischler
Ursula Heib
Carl-August Heib
Herr Venter

Herbert Schafer
Frank Huckert
Dominik Ripperger
BUND-KG Trier
Beate Jakob
Joachim Willmann
Wolfgang Moritz
Winfried Sander
Reinhard van Ooyen
Gewasser hat keine
ehrenamtliche Betreuung
Frank Huckert
BUND-KG Trier
Petra Rechner
Rainer Becht
Matthias Brock
Christine Schneider
Lars Vogler

Monika Glaser

Petra Ott

Hans Eppler

Fabian Mnich
Familie Schultner-Mader
Ramona Erff

Herr Mitte

Sascha Schleich
Dietmar Neumann
BUND-KG Trier
Hans-Werner Schepper
Mirjam Sander
BUND-KG Kusel
Winfried und Verena
Sander

BUND-KG Kusel
Georg Kimmel
Rainer Becht
Angelika Schlapkohl
Dr. Heinz Schlapkohl
Elke Hollmann
Karlheinz Walter
Georg Kimmel

Dr. Stephan Skobel
Eva Skobel

Dr. Manfred Vogel
Rudiger Vettemann
Dr. Eberhard Schupp
Walter Steiner

Dr. Heinz Schlapkohl

Mehrere Kinder

Kinstler-Kommune
Neuwagenmiuhle

Mehrere Studierende

Michael Ludenbach (Angler),
Lehramtsreferentin, Schulklasse
Eduard Schmitz (Pachter)

Mehrere Studierende

Herr Fritsche (Revierforster)
Uwe Weibel (Institut fur
Umweltstudien)

Albert Halfen (Pachter)
Hans Massmann (Pachter)

Hans-Jurgen Wagner (Forstamts-
leiter), mehrere Studierende

Gerhard Dilg (Bachpate Wellbach)
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Zum Abschluss des Projektes wurden die vollstandigen Strukturgutekartierungen varpp8rGr
an ProLimno zur weiteren Auswertung geschickt. Neben den zum Teil beaudnli

Presseberichten, die die Wasserlaufer in ihren regionalen geituplatzieren konnten (siehe
Pressearbeit ff.), konnte man das tiefe Interesse vieler Ehtieter an den zum Tell

ausfuhrlichen Berichten und den Nachfragen an einer Fortfilhrung des Projekdes.able

Internetauftritt ( www.wildbach-rlp.d¢

Begleitend zu der Betreuung der Ehrenamtlichen wurden die Fotos undr&teiund grof3eren
Ereignisse am Rande der Kartierungen auf einer eigenen Hgendfia alle Interessenten
prasentiert. Hierzu wurde eine komplette Homepage mit eigener maengebaut und ganz dem
Projekt Referenzflie3gewasser gewidmet. Von der urspringliddee, die Seiten von den
Ehrenamtlichen selber mit Leben flllen zu lassen, wurde aus orgaisislaén Grinden im

Projektverlauf Abstand genommen. Die Pflege der Seiten erfolgi von der

Landesgeschéftsstelle des BUND aus. Im Verlauf des Sdmathgthres wurden zu etlichen
Bachen Dokumentationen aufgenommen. Die Seite wird laufend weiterentwickelt.

Hier einige Eindrucke von der Homepage:
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Pressearbeit

Nicht nur fir das Ehrenamt war das Projekt ReferenzflieRgewassebesonders attraktives
Angebot, sondern auch die Presse interessierte sich schnell fies dleasdesweite
Forschungsprojekt mit regional arbeitenden Ehrenamtsgruppen. Obwohlissenschaftliche
Anspruch des Themas hoch ist, gelang es hervorragend Uber die IGkapgren und Bache die
jeweils ortsansassige Presse in den verschiedenen Projektgtadate nach Ehrenamtlichen,
erste Untersuchungen, Befischungen) fur das Thema zu begeistden.Holge kam es zu vielen
grof3en Berichten zum Projekt in den regionalen Medien, von denen wie exggnplarisch am

Ende dieses Berichtes wiedergeben (siehe Anhang).
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